,»Mottd: ,,Korunkban a tudomany Isten nélkiil lerombolja a vilagot.” Pierre Lecompte du

Noiiy (biofizikus)
Tartalomjegyzék:
BEVEZELES ...c.nveeeeieeiie ettt ettt ettt e et e e et e e e bt e ea bt e et e e ea bt e eateeenteeeabeeanbeeenbeennteenabeennbeesabeennreas 2
TOIEIMEES ...t eeteeeitee et ettt ettt et e st e sttt e sttt e sabeestte e abeesabeesab e e st e essbeensteesabeensbeesbeeabe e e e abee st e e enbeeanbeennbeennteesabeennreas 4
LG .ottt ettt ettt ekt b ek et et e ket e bt ket et ek en s et e ket es e ek et es e et et eseetenteneesenseneetennas 9
L0 T 1RSSR 11
25 1N T4 TS OSRS 14
CEL(BITEK) .ttt ettt ettt et et b et et b et e ettt et e bt st e st et e e b em e eb e st e n ekt e b e st e bt ek et e btk e e e bt et entene et enteneeten 17
DELEIIMIMIZITIUS .....c.eviieiiieiiieeiee et e et esteeetee s vt eetbeesebeeasseeseseessseessseessseessseassssessseeasseeasseessseessseesssaessseesnseesssesssennnns 21
AOSZ ettt ettt ettt et e et e et e e tb e e hae e tbeeette e bt e e aae e bt e eate e tbe e tae e taeenaeetbeetaeentaeeaaeetaeesaeentes 24
KAASZITOTAK ....eoniieieeiie ettt et et e et e et eete e e beeesteeeabaeenseesaseeanseesnsaeenseeassaesnseeassaesnsaesnseeansaennes 29
ETKOICS vttt ettt ettt ettt sttt e b e eabeeaa e e te e ete e be e beeabeetbeeta e ta e be e beenbeeraeereeereeereereenreenreas 33
JOSIAS ..ottt ettt ettt et bt et e ettt e e ate ettt e aate ettt e nte ettt e naeeasteeenbeeanbeeanbeeantaeanbeeanteeeseennn 36
SZAMIMISZEIKA .....eeviiieiiiestiecie ettt ettt e et et e teesbe e b e esteeteeese et e esseesseessasssessaesseessesssesssesseeseessaensenssanssesssensennses 40
PArQAOXOMNOK ....cvviiiiiiiiieieeie ettt ettt et e et e et e s bt e beesbeessesseesseesseesseesseesseesseess e seessaenseerseesaeeaeeeseenseenseenseessenraens 43
SZADAASAZ . ....veeeveeiieiiieie ettt ettt et et e et e e tt e st e et e et e et e st e re e bt et e erteart et e e taeabeenbeesbeeReeerteeaeeeseenseenseesbeesbeesaenreennes 47
Felszinesség - iNfOrMACIOATAAL ..........eccuieieiieiiecieie ettt ettt et et e e e besnaesnaesneesseensesneesseaseenseensennsens 50
A tehetség Kotelez — TaleNtUmOK .........ccviiieriieiieiieie ettt e st e e seenaesneesneesseenseenseensennseas 52
270 e [0 T TR 55
EIBTEELETEK .....evivvevietieieeeeteiete ettt ettt et e e ettt e et et eteebe st eseesessesaesessessesessesaebesseseesassesaesesseseesesseseesesseseesassessasensas 57
VILAGVEZE ..ottt ettt ettt e et s bt et e et e e et e ae e e st e et e et e et e em e e en e e eseeen e e bt e aaeeneeeneeeneeteenteenteeneeeneen 61

TrOdALOMYEEYZEK: ...ttt ettt ettt et et e bt e bt e e e n e e e neeea e e eeeeeae et e eneesaeenteenteenteeneeeneen 65



Bevezetés

Mottd: ”A tudomény csak botorkal a vallas nélkiil, a vallas meg vakoskodik a tudomany
nélkiil.” Einstein

Amikor a tizedikesek elhivtak az osztalykirandulasukra, meglepddtem:

Miért pont engem? Alig ismerem Oket, a két fizika 6ra nem ad elég lehetdséget igazi komoly
beszélgetésekre.

Teli fesziiltséggel indultam ttnak. Aztan egyik este a tabortliz mellett felmeriilt: Vajon miért
kellett nekik magyar kis-érettségin a Biblidrél vizsgazni? Nem akartam hitvitdba keveredni,
ezért eliitottem azzal a ténnyel, hogy a Biblia kultrank része, nélkiile nehezen lehet
megérteni egy csomo festményt, irodalmi miivet. Egyesek azonban nem tagitottak.

Ko6szondm nekik, s eziton szeretném 6ket meginvitalni egy nagyon izgalmas kalandra, amely
atolel kiilonbozé korokat - a felvilagosodastdl, napjainkig, kiilonb6zé tudomanyokat- a
biologiatdl , a fizikaig.

Ok azzal érveltek, hogy a tudomany és a hit nem fér meg egymassal, tehat aki hivé, annak baj
lehet a racionalis gondolkodasaval. Ugyan tiszteletreméltd, hogy hisz valami nagyszakalla
vénemberben, aki, ha valoban mindentud6 lenne, tudna egy akkora kdvet teremteni, amit nem
tud felemelni.

Azt azonban sajnalkozva jegyezték meg, milyen bajba kertil a hivd, ha haldlakor kideriil, még
sincs Isten.

Elérebocsatom, a tudomany valdoban nem tudja bebizonyitani, hogy van Isten, de azt sem,
hogy nincs. A hivoknek pedig nincs sziikséglik bizonyitékokra, mert mindennap, minden
oraban, vagy ha gy tetszik minden percben, megtapasztaljak kegyelmét.

A nydron elkezdtem konyveket bujni, probaltam megérteni, dithodt kifakadasuk okat.
Kivancsi lettem, vajon a tudosok koziil mi volt tobb: ateista, vagy hivo.

Arra kérlek benneteket, ti is keressétek az okat, miért lehetett hivo Galvani, Oersted, Ohm,
Ampere, Faraday, Weber, Maxwell és Marconi €s miért volt ateista példaul Edison.
Tudjatok-e milyen élete volt, és miért Oriilt meg Nietzsche, aki kijelentette, hogy Isten
meghalt? Hogyan €It Marx ¢és a csaladja, aki szerint a vallas a nép épiuma?

Valéban nincs értelme a vallasnak? Valéban minden kérdésilinkre valaszt ad a tudomany?
Valoban el kell valasztani a tudomanyt a hitt6l? Galilei, Kepler, Newton, Einstein hivok
voltak, vallasosak voltak?

Nalunk elismerten okosabb emberek megnyilatkozasain keresztiil hivogatlak benneteket
k6zos gondolkodasra, hivoket és nem hivéket egyarant, mert itt a kozos épiilés a cél és nem
egymas meggyozese.



Louis Pasteur: A felszines tudomany eltavolit Istentdl, az elmélyiilt tudomany visszavezet
Hozza.

Nemesszeghy Ervin: Valaki lehet kivalo természettudos hit nélkiil, de senki sem lehet kivalo
teologus, ha nem veszi tekintetbe a vildgrdl és az emberrdl alkotott tudoméanyos ismereteket.

Laplace-r6l szdl a kovetkezd anekdota: Amikor az akkor még elsé konzulként szerepld
Bonaparténak bemutatta A vilag rendszere cimii munkéjanak els6 kiadasat, amelyben éppen
kozmogoniai rendszere talalhatd, Bonaparte ezt mondta neki: ,,Newton beszélt a konyvében
Istenrdl. En végigfutottam az 6n konyvét és egyszer sem talaltam meg benne ezt a nevet.
Laplace erre ezt felelte: Els6 konzul polgartars, nekem nem volt sziikségem erre a feltevésre.

En a tudésban is az embert keresem.

A hit olyan, mint a szerelem: van, aki részesiil benne, van, aki nem.

Mi koze volt Mm Curie szerelmi életének a Nobel dijhoz? Mégis azt tanacsoltdk, neki
maradjon tavol a dij dtadastol, mert rafogtak, hogy a férje baratjaval viszonya van. Elment, ¢s
belebetegedett a ragalmakba.

Van- e koze a tudos hitének a tudomanyos eredményeihez?

Hitler nem fogadta el Einstein munkéssagat, mert zsido, pedig az apja németnek vallotta
magat, s nem gyakoroltdk a vallasukat.

Miért vagy illetve miért nem vagy hivé? A csalddod, baritaid és kornyezeted hogyan
vélekedik errdl a témarol?

James Randi vallasos neveltetésben részesiilt, szorgalmasan jart templomba, s6t, egy ideig
ministralt is, mégsem lett mélyen vallasos.

»Nem latok elegendd bizonyitékot Isten létezésére, bar az ellenkezdjét sem tudom bizonyitani.
Nem vagyok dogmatikus hitetlen, inkabb ateistanak, mint agnosztikusnak tartom magam,
mivel életem 62 éve alatt sohasem tapasztaltam olyat, ami istenség vagy természetfeletti erok
feltételezését tette volna sziikségessé. Szdmomra ez ahhoz a konkliizidhoz vezetett, hogy az
egész csak mitologia. Elismerem, igen érdekes mitologia €s talan a tarsadalomban sziikség is
van ra.

Mindezekkel egyiitt inkabb olyan kultaraban szeretnék €lni, ahol az embereknek nem kell a
természetfelettihez folyamodniuk, ha vigaszra van sziikségiik. Nem hiszem, hogy nehezebb
azzal a vilaggal szembenézni, ahol az ember tudja, hogy egy napon megsziinik majd 1étezni.
Hét konyvet irtam, harom tovabbi megjelenés alatt van, ez az én halhatatlansdgom, elégedett
is vagyok vele. ,,

Forras: Természet Vilaga



Teremtés

Motto6: ,,Két dolog tolti el ujra és Gjra, egyre ndvekvo csodalattal és dhitattal a lelkemet, minél
gyakrabban ¢és elmélyiiltebben foglalkozom veliik gondolatban: a csillagos ég folottem és az
erkolcsi torvény bennem.” Kant

Mitosz: Istenekrdl szolo torténet, mely az élet jelenségeire keres magyarazatot.
A magyar tanar szerint a mitosz a legenda és a monda fogalma manapsag mar eléggé atfedi
egymast. (Liptak kdnyvei, magyarok eredet mondai)

Eszaki mitologia: Tor — kalapacsos Isten- ha meglengette kalapacsat dorgott villamlott,
eleredt az esd.

Vikingek: - a vilag lakott része kiviilrdl allandéan fenyegetett sziget. Ez a Midgard,
kozépfold.

Azgard — az istenek lakhelye

Utgard — kiils6 vilag trollok vagyis jotunok, Midgard és Azgard elpusztitdsan mesterkednek.

Ezek rosszindulatd szérnyek, a KAOSZ eréi. Kényes egyensuly van a jo és a rossz erdi
kozott.

Norvégia: Trym — ének

Gorogok: Homérosz
Hésziodosz

Mitoszkritika: Xenophanész (ie. 570) ,,Az emberek sajat képiikre teremtették isteneiket.”
Az elso filozofusok célja az volt, hogy az ¢let jelenségeire természetes magyardzatot
talaljanak.

A filozo6fia, mint teljesen 1) gondolkodasmad, ie. 600 Gorogorszag

A gorog filozofusok megprobaltak rabirni az embereket, hogy ne bizzanak tobbé a
természetfeletti magyarazatokban, 0k a jelenségekre természetes magyarazatot kerestek.

A mai embernek is sziikksége van mitikus elemekre, mese elemekre: Gytriik ura, Csillagok
héabortja sikere.

Gyerekek ,,mitoszai”: .....
Feladat: Irjatok eredet mondakat!
Egyik ilyen:

Agard keletkezése

Agérd keletkezése még az istenek idejére nyulik vissza, mar amikor még t6bb volt, hiszen a
nagy istenhdboru végére, mara mar csak egy maradt. Ez a kis varos egy 0si telepiilése a
vilagnak, talan a legdsibb, és a keletkezése egy igen érdekes torténet. Az akkori istenek
viselkedésiikben ¢s kinézetiikben leginkdbb a mai fiatalokhoz hasonlitottak, de nagyon
bolesek voltak, és természetesen az égben laktak. De volt kozottiik egy, az ismeretlennek, és a
megfogalmazhatatlannak az istene, ¢ volt Brien. Brien mas volt, mint a tobbiek, egy
gyonyort, fiatal lany, aki nem szeretett eljarni az égi tinnepségekre, hanem gyakran iildogélt
egyediil az egyik felhdn és figyelte a foldet. Szeretett volna lejutni, vonzotta az a semmi, ami



odalent volt, er0s késztetést érzett, hogy megvaltoztassa a lenti vilagot, hogy teremtsen ott
valamit, valamit, ami az égi ¢élethez hasonld. De ezt nem tehette meg, mivel nem tudott atjutni
a hataron. A hatar elvalasztotta a foldet és az eget, kozvetleniil a felhdk alatt huzddott. Valami
lathatatlan erd, ami nem engedte, hogy lejusson. Valdszinilileg még korabbi istenek hoztdk
1étre, de azt senki sem tudta, hogy miért, és még Brien ereje sem volt elég ahhoz, hogy attorje.
Sokan azt gondoltak, hogy kell valami kulcs, és az talan nyit egy ajtot, ami levezet a foldre, de
igazabol ez Brienen kiviil senkit nem érdekelt. Ugyanis az istenek élete boldog volt és vidam.
Soha nem tértént veliik semmi rossz, nem érte 6ket fajdalom. A legrosszabb, ami torténhetett,
hogy egy linnepség nem sikeriil, vagy kevesen mennek el ra, de ez sem érintette dket til
mélyen. Egyszer azonban Brien kutyaja Arpad, akinek 6t laba és tiz szeme volt, megdoglott.
Senki sem tudta, hogy mi torténhetett, hiszen azel6tt ilyesmi soha nem fordult eld.
Tulajdonképpen egyik isten sem tudta, hogy hogyan sziiletett, és soha sem halt meg koziiliik
senki. Brient nagyon rosszul érintette Arpad halala. Nagyon szerette az allatot. Es akkor olyat
érzett, amit azeltt még soha, fajdalmat. Es ez volt a kulcs a hatarhoz, Brien fajdalma. A hatar
megszlnt, de ezt akkor még senki nem tudta. Brien hetekig iilt a kedvenc felhdje szélén és
sirt. Arpadot siratta, hiszen 6 volt az egyetlen tarsa. Egész addig a konnyek is ismeretlenek
voltak az istenek szamara. Brien konnyei atjutottak a hatdron, mivel az mar megsziint, és egy
helyre felhalmozddtak. Egy t6 lett beldle lent a f61don, ahol addig semmi nem volt. De Brien
mindezt csak akkor vette észre, amikor a kdvetkezd honap elején leugrott arr6l a felhdrdl,
amin a legtobb idejét toltotte. Ez egy szokésa volt, minden honapban leugrott, mivel a hatéar
ugysem engedi 6t leesni, hanem visszahuzza fel az égbe. Kifejezetten élvezte az ugrasokat, de
ezuttal mas volt a helyzet. A hatar megszlint é¢s Brien leesett. A t6 kozepén talalta magat, és
nem értette, hogy mi tortént. De oriilt, nagyon boldog volt, olyan boldog, mint azel6tt az
¢gben soha. Tudta, hogy a f6ldon van, ott, ahova mindig is vagyott. De ekkor még a tavon
kiviil semmi nem volt ott. Brien kijott a tobol, amit elnevezett Velencei-tonak, valdsziniileg
Velence volt a neve Brien felhdjének, de ezt biztosan senki nem tudja. Elhatarozta, hogy
szEéppé teszi a vidéket. A 1éptei nyoman mélyedések keletkeztek, igy a felszin egyenetlenné
valt, ahol a keze a foldet érintette ott egy fa vagy bokor nétt, ahol az arca ért a f6ldhoz, ott
viragok nyiltak. Es igy lett a vidék, amit Agardnak nevezett egyre szebb. Végiil Brien a
legnagyobb feladatra vallalkozott, teremteni akart maganak egy tarsat, hogy ne legyen
egyediil. Arpadra gondolt. Egy hozza hasonlét szeretett volna létrehozni, de nem sikeriilt
tokéletesen, valamit elrontott, mert egy 6tlabu és tizszemii kutya helyett megteremtette az
embert. Az emberek pedig lassan benépesitették a vidéket. Brien pedig ezt latva gy dontott,
hogy visszakoltozik a toba, amelyet elséként hozott 1étre €s hagyja az embereket 6nalldan
¢lni. Csak idonként latogat vissza, hogy megnézze hogyan boldogulnak, és ha megkérdezik
honnan szarmaznak csak annyit mond, hogy Arpadtol!

,,Mit tett Isten, miel6tt a vildgot teremtette?” A legolcsobb valasz erre: ,,Isten azzal volt
elfoglalva, hogy a poklot elkészitse butasagokat kérdez6 emberek szamara.

”Minden korban és minden kultiraban felmeriilt az emberekben az eredet kérdése.
Természetesen attol fliggden, hogyan viszonyultak a természethez més- mas magyarazatot
adtak. Ma fizika 6rdn a Big-Bang elmélet az elfogadott. A vilagegyetem tagul, ezt a vords
eltolodasbol tudjuk. Ha ,,visszafele porgetjiik a filmet” az Osrobbanas utani 10~
masodpercig (Plank- féle id6), ahol hdmérséklet €s a nyomas szamunkra elképzelhetetlentil
nagy. A négy alapvetd kdlcsonhatas (gravitacios erd, elektromagneses erd, erds és gyenge



erd) még nem kiiloniilt el egymastol. 107°* masodpercben az erds erd (az atommag kohézioja)
elvalik a gyenge elektromos er6tdl (elektromagneses erd és radioaktiv bomlas). Belsejében
abszolut sotétség és megragadhatatlanul magas hdmérséklet uralkodik és 300m kiterjedési.

107" masodpercben a gyenge elektromos erd feloszlik az elektromagneses kolcsdnhatasra és a
gyenge erdre. Fotonok elkiilontilnek a kvarkoktol, gluonoktdl és leptonoktol. Aztan a kvarkok
neutronokba és protonokba egyesiilnek, az antitestek legtobbje eltiinik. A kezdeti pillanat utan
200 masodperccel az elemi részecskék gyiilekezni kezdenek, hogy a hidrogén — meg a hélium
izotopjait megformaljak. Tobb tizmillid évig az egész vildgegyetem sugarzasokban és kavargd
gazplazmaban fiird6tt. Szazmillié év alatt kiformalodtak az elsé csillagok.

Bizonyiték 2,7 K hattérsugarzas. (Rendkiviil alacsony hdmérsékletii test sugarzasa, a
vildgmindenség elsd pillanataiban draml6 fény és hopatakok fantomszerii visszhangja)

A tejatrendszerek, csillagok ¢€s bolygok kialakulasaval a vilagegyetem els6 fazisa, melyet
gyakran tizgdombként jellemeznek, végéhez ért. A vilagegyetemnek még holisztikus jellege
van; s bar a galaxisoknak, csillagoknak €s bolygoknak meg van a sajat torténetiik, még
mindig részei az Egésznek, a vildgegyetemnek és fejlodésnek.

A kozmikus evolucié palydja a szemben 4all6 erdk nagyon kényes egyensulyaban haladt eldre.
Az Osrobbanas elmélete feltételezi, hogy a vilagnak kezdete van. Hihetetlen, hogy a
tudomanyos vilagképet mennyire befolyasolja az a koérnyezet, ahol felndnek, ahol élnek a
tudosok.

fgy a nagy robbanas elméletével szembe szallt egy indiai asztrofizikus, Narlikar ( az eurépai
¢s amerikai kollégai egyébként elfogadjak nagy koponyanak) egyszeriien azért mert az 6
kultirdja nem engedi meg az egyetlen kiindulasi pont és egyetlen fajta id6 feltételezését.

A zs1d0 keresztény kultirkorben az a természetes, hogy a vilagot valamikor Isten teremtette,
tehat van egy ,,pont”, ahonnan kiindul. Vajon a tudoméanyos magyaréazat és a Teremtés
torténet 6sszhangba hozhat6-e a tudomannyal?

A teologiaban tobbféle iranyzat sziiletett erre vonatkozdan. Azonban tudnunk kell, hogy

a természettudomanyok a koriilottiink levé anyagi vilagot kutatjak. F6 modszeriik a
megfigyelés, mérés €s indukcio. A teoldgia pedig hitlink igazsagaival foglalkozik, melyeknek
targya a természetfeletti, kegyelmi élet és nem az anyagi vilag.

Az 0szovetségi teremtéstorténet nem természettudomanyos leiras, hanem lényegében azt a
vallasi igazsagot akarja kozolni, hogy az egész vilag Isten alkotésa.

Ahogy Ludwig Wittgenstein mondja a természettudomanynak €s a vallasnak mas a
»languagegame”.je ( sportnyelve).

Az is igaz viszont, hogy a kor egyszerii emberéhez kellett, hogy széljon. Nemesszeghy Ervin
(matematika —fizika szakos diploma, 1990-t6l jezsuita rendfénok) szerint ,, A jo Istennek
éppen abban nyilvanul meg a nagy szeretete, hogy alkalmazkodik az ember egyszeriiségéhez
és korlatozottsdgdhoz. Ez a szeretet hasonld ahhoz az anyai szeretethez, mely gyermekével
gyermeknyelven beszél, hogy megérthesse mondanivalojat.”

Valojaban a fesziiltség nem a hit és a természettudomany, hanem a régi fizikai vilagkép és az
1j kozott van.

A II. vatikéni Zsinat felhivja a figyelmet az emberi vonatkozasokra az Isteni
Kinyilatkoztatasokrol szol6 konstitiiciojaban:

,....mivel Isten a Szentirasban emberen keresztiil, emberi modon beszél, a Szentiras
értelmezodjének gondosan meg kell vizsgalnia, hogy mit szandékoznak a szentirok irni, €s mit
akart Isten kinyilatkoztatni szavaik altal.”

Gyokossy Endre Krisztus €s az ember feldl kozeliti meg a Teremtés konyvének magyarazatat.



,, Ami a Biblia els0 soraiban olvasunk: az ihletett profétai vizio” —irja Bandi bacsi — ,,Azért
fogadom el igaznak, mert az én nagy Baratom, Jézus Krisztus igaznak fogadta el.”

Bandi bécsi szerint, nem kell a kor tudomanyos nézeteinek megfelelni, hisz azok mindig
véltoznak (a tudomany elérehaladasaval), viszont tudhatjuk, atélhetjiik, hogy egy gigantikus
Univerzum szerves részei vagyunk, napunkkal, foldiinkkel, életiinkkel egyetemben. Lehet,
hogy tervet nem értjiik, de megbizhatunk benne, mint a kisgyerek az atyjaban és igy
tudhatjuk, hogy a vilagunk jo.

Az Gstorténet cimii konyvében igy irja le gondolatait:

,Kezdetben teremtette Isten a mennyet és a Foldet” — ez a fécim

,»A Fold pedig kietlen és puszta volt és sotétség volt a mélység szinén...” - a semminek, a
nihilnek a biblikus mdodon valo leirasa.

Van- e a mai fiataloknak mankoja, amikor ilyen szintii nihilt élnek at?

... €s Isten lelke lebegett a vizek felett.” - mint a madar a fészek felett, Isten melengetd
vibracidja, aktiv dinamizmusa, amely Krisztusban 61ttt testet. A viz szimbolikus jelentése az
¢let bolcsdje (Az anyak szive alatti viz)

,Es elvalasztotta Isten a vildgossagot a sotétségtdl.” - polaritas, fesziiltség, ritmus

S. Kretschmer (pszicholdgus) igy ir: ,,Kezdetben teremtette Isten a ritmust s ezzel megadta a
Mindenség dinamikajat.”

,.Es elnevezte Isten a vildgossagot nappalnak, a sotétséget pedig éjszakanak.” - 6si nyelven azt
jelenti, 6vé az éjszaka és 6vé a nappal. (,,En neveztelek el enyém vagy.”)

Ligy lett este és lett reggel: elsé nap”- mi egy masodperc alatt el tudjuk pusztitani a vilagot. Ti
ismeritek az Ur hatarait? Azonban, ha természettudosokra akarunk hallgatni ezzel
kapcsolatban, Cuvier azt mondja: ,,Ha a teremtéstorténet napjait egybevetjiik a
természettudomanyok nagy geologiai korszakaival, akkor meglepd egybecsendiilést kapunk™
,»S csak csodalkozva csodalhatjuk a kijelentés nagysagat.” - teszi hozza Ampere

»Legyen boltozat a vizek folott...” — milyen gyerekded elképzelés mondjatok, pedig tudjatok,
hogy valéban véddburok vesz koriil benniinket, amig tonkre nem tessziik. (6zonlyuk)
Kozmikus sugérzas, meteorok, stb.

,»Aztan elnevezte Isten a szdrazat foldnek, az 6sszegylilt vizeket pedig tengernek nevezte.” —
Ha a Fold egy golyobis lenne mélyedések és kiemelkedések nélkiil, az egészet viz boritana.
A viz természeti torvényeket nem ismerd magatartasara is felhivja Bandi bacsi a figyelmet.

A testek melegben tagulnak, és hidegben 6sszehuzdodnak. A viz +4°C-ig 6sszehuzodik, majd
tagulni kezd és 101 vizbdl 111 jég keletkezik.

Aztan miért nem borul fel a tengerek sotartalma? Pedig annyi s6 van benniik, hogy 31m
magasan betakarna a Foldet. Szelek csak 30m mélységig kavarjak fel a vizet,
tengeraramlasok, pl. Golf —aram husszor annyi vizet mozgat, mint a szarazfold osszes folyoi
egyltt. (200m mélységig) A Hold 12 6ranként 5-6 métert emeli €s ejti. Pontosan erre van
sziikség. Ha a Hold nagyobb volna, vagy mas palyan mozogna, hirtelen minden megvaltozna
a Foldon. Megzavarodnék a REND.

,Novesszen a fold novényeket...” — az Ur disan teritett asztalt adott az emberiségnek, a
sivatagok a rablogazdasag eredményei, de még igy is lenne elég zold novény a tengerekben
mindenkinek.

A negyedik teremtési nap arrél szol, hogy megteremtette a térhez az idét. -,,jelek, tinnep
meghatarozok, napok, esztendok”. A két vilagito test neve nem szerepel, mert abban az
idében azok istenségek voltak, itt arra mutat, hogy 6k nem az emberen, csak a nappalon és
¢jszakan uralkodnak. A Nap tavolsaga, a Fold forgasa, a tengelyddlés szoge a legkedvezdbb
az ¢let szamara.

A halak ¢és madarak teremtése. — Nobel-dijas finn, Virtanen a zoldsilokrol besz¢lt, amelyek 20
millidrd embert is el tudnanak l4tni élelemmel. Erich Hoffmann professzor elmélete szerint a
mélytengeri halallomany kimerithetetlen tartalékat képezi a vilag éléskamrajanak.



Bandi bacsi nemcsak lelkész volt, hanem pszicholdgus is igy jol ismerte a fiatalokat.
Koényvében kifejti, hogy milyen kdnnyen vagjatok sziileitek fejéhez, ti nem akartatok
megsziiletni és fogalmatok sincs miért vagytok a vildgon. Szerinte erre is valaszt ad a
Teremtés konyve:

Ugyanugy a hatodik napon teremtetett az ember, mint az allatok. Ez azt jelenti, hogy
ugyanazok az ember hormonjai, ugyanugy nyiiszit az ¢hségtdl és koslat a masik nem utan,
mint azok. Azért van, hogy uralkodjunk ,, a tenger halain, az ég madarain és a f61déon mozg6
minden ¢éld6lényen.” (Feleldséggel!)

Isten iinnepelt a hetedik napon, s erre lenne sziiksége az embereknek is.

Természetesnek veszem, hogyha valaki jol ismeri az srobbands elméletét, az nem gondolja
komolyan, hogy a bibliai dstorténetet parhuzamba lehet vele allitani. Bandi bacsi mivel nem
tudods, hanem a masikra odafigyelé ember volt megprobalta ezt a kérdést kikertilni.

A tuddsok inkabb ugy gondolkodtak, hogy az Isten hit nem jelent dontést az egyik vagy masik
vilagmodell kozott ( fliggetlentil attdl, hogy az helyes vagy téves). Az Isten hit nem az 6sidék
kiilonb6z6 mitoszaiban vald hitet jelenti.

A vildg Teremtdjében vald hitben, a vilag és az ember eredetének végsd kérdései nem
maradnak megmagyarazatlanok. A vilag és az ember nem értelmetlentil bukkant el6 a
semmibdl és tér vissza ugyanligy a semmibe. A teremtettség a maga egészében értelmes €s
értékes, nem kaosz csupan, hanem kozmosz.

,ayonge ember 0sztonszerlien védelmet és tamaszt keres.” Freud

,» Az anyag és az Ontudat, az id9, a tér és a vildgegyetem nem jelentenek tobbet, mint gyonge
csobogast a mogottes valosag mérhetetlen aktivitdsahoz képest, és maga ez utdbbi is egy
orokkon orokke teremtd forrasbol szarmazik, mely térben és idével nem mérhetd.” David
Bohm fizikus

Platon, Arisztotelész, Descartes, Leibniz, Spinoza, Kant, Hegel, Locke és Berkeley ugy lattak,
hogy a Vildgegyetem eredetét valahol a transzcendens vildgban kell keresni.

,Csak tisztelettel tudom elismerni, hogy a teljes folyamatot a Big Bang-t6l (vagy akar a
kiterjedések és 6sszehuzodasok végtelen folyamatatol) a ,, homo religiensis”-nek (,,vallasos
ember”’-nek) a megjelenéséig teljesen természetesnek latom, és elvileg az alédzatos
tudomanyos tanulmanyozas sajatos birodalmanak tartom. De ezzel egyenértékiien, sot még
fontosabban, ¢és hitem szerint biblikusan az egész folyamatot kezdetétdl végéig az Isten
cselekedetének latom.” Robert Boyd, fizikaprofesszor, tirkutatod

»Az, Aki a szeretet, (Isten) a fliggetlenség nagy mértékét ajandékozza a vilagnak, mert a
szeretet a szeretd €s a szeretett kozotti szabad cserén alapul. A szeretet Istene nem lehet
valami kozmikus ,, babukészit6”, aki a neki teljesen alavetett vilag koteleit rangatja
John Polkinghorne



Id6

,»Az 1d0 az orokkévaldsag mozgd képe.”
Platon
,,Nincs 1d6, valtozas nélkiil.”
Arisztotelész
,»Az 1d0 az egymast kdvetd dolgok rendje.”
Leibniz
,»Az abszolut id6 magaban, természeténél fogva egyenletesen, minden targyra valod
vonatkozas nélkiil folyik.”
Newton
,»Az 1d0 nem mads, mint belsd szemléletiink forméja.”
Kant
Az 6rak jarédsa a gravitacios mezotol fiigg, amelyeket viszont az anyag hoz 1étre.”
Einstein
,»Az 1d6 a 1ét valosagos objektiv formdja...az id6 emberi képzetének valtozékonysaga éppoly
kevéssé cafolja meg az id6 objektiv valésagat, mint ahogy az anyag szerkezetérdl és
mozgasformairol szerzett tudomanyos ismeretek valtozékonysaga sem cafolja meg a kiils6
vilag objektiv valosagat.”
Lenin

Minap Jehova tanui kopogtak be hozzank, azzal akartak megtériteni, hogy vegyiik észre a
felgyorsult id6t, amin természetesen csak az ¢ hitiik tud segiteni.

Viszont talalkoztam nem egy teoldgus hallgatdval, aki teljesen természetesen és minden
magyarazatot mellézve ,tagitjak ki” az idét. Hihetetlen mi minden fér bele nekik egy 6réba,
egy napba, egy hétbe... Sosem késnek el sehonnan... Igaz volt mar olyan eset, amikor
egyikiik kijelentette az a vonat nem is indult, mert mar nem allt a déliben a sineken, amikor 6
kiért. Fel sem mertilt benne: ,,a lekéstem” magyardzat. Vagy, ha nem érnek oda egy
eldadasra, akkor ahol voltak helyette, az biztosan fontosabb volt.

O szerintiik az idé maganiigye mit csinal, 8k a pillanatban élnek.

Mi is hat az id6? Szent Agoston szavaival:” Ha senki sem kérdezi tudom; ha kérdik télem, s
meg akarom magyarazni nem tudom...”

Bennem van, s én benne vagyok.

Rettegek, hogy elkésem valahonnan... Félek, hogy nem késziilok el hataridore...

Rovid az életem, mert annyi minden fontosat kellene még megélnem. S mikor visszatekintek,
értelmetlen tevékenységeket latok csak. Pedig mar Ahuramazda (perzsak fényistene) is
megmondta Zaratusztranak: ,,Az €let sohasem révid, ha helyes teenddkkel toltjiilk meg.”
Fogy az 1dd, s én nem tudom mik a helyes teenddk...

Erzem, tapintom az idét, de mint egy pillangd elszall a kezem koziil, nem tudom megfogni.
Tér és id6 egyiitt keletkeztek az 6srobbanaskor, mondjak a fizikusok.

Fizikadran pedig bajba jutok kilencedikben az elsé 6rakon azonnal, mert hogyan beszéljek
mozgasrol, sebességrol, gyorsuldsrol, ha nem definidltam az id6t. Minden szeptemberben
eldveszem az okos konyveket, hogy valamire jussak, de csak olyanokat talalok, hogy:

,» A testek mozgésarol alkotott jelenlegi elképzeléseink Newton és Galilei koraban
keletkeztek. Kordbban Arisztotelésznek hittek az emberek; ¢ azt tanitotta, hogy barmely test
természetes allapota a nyugalom."



10

Aztan: ,,Mind Arisztotelész, mind Newton hitt az id6 abszolut voltaban. Azt tanitottak, hogy
egyértelmilen megmérhetd az id6tartam, mely két esemény kozott telik, s hogy ez a tartam
ugyanakkora lesz, akarki méri is meg, feltéve, hogy j6 orat hasznalnak.”

Aztan jott Roemer dan csillagasz, aki megmérte a fény sebességét, jott Maxwell, akinek az
egyenleteibol kovetkezik, hogy hulldmszeri zavarok keletkezhetnek az egyesitett
elektromagneses térben, s ezek rogzitett sebességgel terjednek, mint a fodroz6do viz hulldmai.
Bevezették az ,.éter” fogalmat, de a Michelson- és Morley kisérlet (0sszehasonlitottak a Fold
mozgasanak iranyaban, illetve az arra merdleges irdnyban észlelt fénysebességeket, s a két
adatot tokéletesen egyformanak talaltak) ellentmondott neki. 1887-1905 kozott tobben
megprobaltak az éteren athalado targyak osszehtizodasaval, illetve az o6rék lassuldsaval
magyarazni a kisérlet ,,kudarcat”. Einstein elvetette az abszolut id6 fogalmat, s ezzel egy
csapasra megoldodtak a gondok (minden megfigyeld sajat drajaval méri az id6t, s a
kiilonb6z6 megfigyelok altal hasznalt, teljesen egyforma 6rak jarasa nem sziikségképpen
egyforma.)

Tudomasul kell venniink, hogy az idé nem kiilonil el a tértdl, és nem is fiiggetlen t6le, hanem
a téridének nevezett rendszert alkotja.

Na, itt szoktam feladni a kilencedikes fizikaorara vald késziilést, s az adott alkalommal szépen
elmesélem a gyerekeknek, hogy van idépont és idétartam. A mozgas mindig viszonylagos.
Az egyenes vonalu egyenletes mozgassal definidljuk a sebességet, mert az a legegyszertibb,
azért a kisordog dolgozik bennem s az elmozdulas, €s id6tartam hanyadosat irom fel,
hozzatéve barmilyen picik is az id6tartamok. (magyarul probadlom becsempészni nekik, a
differencidlszamitas alapjait.)

Azonban hiaba tudom ilyen szépen a fizikai alapokat, még siman elkéshetek nulladik orarol,
bar sosem kell vekkert bedllitanom, mert a bioldgiai 6ram ketyeg...

Hiéba nem kések el még lehetek szomort reggel, mert a multon ragédom...

Mi is a mult €s miért nem helyes, sem a multban, sem a jovében €lni. ..

Elj a méanak...(carpe diem) — vallja sok fiatal ma. Bar valosziniileg az élvezetekrdl s nem a
Wolfhart Pannenberg szerinti megélt jelentrél beszélnek. O, igy ir: ,,A megélt jelen
kiterjedése nyilvanvaloan Osszefiigg cselekvés — és allasfoglalasbeli lehetdségeink
mértékével. A jelenhez tartozik mindaz, ami f616tt még rendelkeziink, amirél még
donthetiink. Amin mar nem valtoztathatunk, az multnak szamit; amire még nem tudunk
reagalni az a jovohoz tartozik.”

A mi 1étliink véges igy masképp lathatjuk az ,,idéfolyamot”. Rajta kiviil egyediil Isten 1étezik.
,»Az 0rokkévalosag Isten ideje, ezért Isten minden idében jelen van. Mitkodése és hatalma
kiterjed a multra és a jovenddre, mint szdmara jelenvalora.”

Az ember rendeltetése, hogy részestiljon Isten 6rokkévalosagabol. Vilagra nyitott Iényként
képes arra, hogy a valdsagot lehetdleg objektiven, vagyis az 6rok jelen perspektivajabol
szemlélje.” Azonban, ha a multon ragdédunk, vagy a jovot varjuk, félig ontudatlan allapotban
akkor az ,,id0- és tértapasztalatunk énre vonatkoztatottsdga dnmagunkba zarulassa, a vilaghoz
valo egyoldalu viszonyunk forrasava, a biin jelévé valik.”

»Mindennek megszabott ideje van, megvan az ideje minden dolognak az ég alatt.” Préd.3.1-8

Az 1d6 mindent magaval sodor, minden ,,0regszik”, csak egy valami nem: az elemi
részecskék. Az idonek valo alavetettség atalakulast, fejlédést jelent. Minden, amit az id6
megérint, elhasznalodik és megsemmisiil. Az elemi részecskék azonban nem valtoznak
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Csodak

Motto: ,,Az Isten harom csodat tett; ezek: a semmibdl vald teremtés, a szabad akarat és a
Megtestesiilés.” Descartes

A csoda definicidja:
»A csoda sajatos értelemben a természet rendjén kiviil torténd dolog.” Szent Tamas

A csoda amulatba ejtd, kiilonds esemény, amely a vildg torvényeinek ismeretlen, de
természetes rendjében jon létre. A hatd - okok tdrvénye szerint adott esetben a magasabb
rendii ok hattérbe szoritja az alacsonyabbat. Mint pl. a graviticio természeti torvénye is fel
van fliggesztve a repiilésnél, ill. helyet ad a felhajto erd torvényének.

Nem természet rendjét tori at a csoda, hanem a természetnek Istent leplezo fatylat.

Amikor frissen megtért emberekkel beszélgettem, azt tapasztaltam, hogy szdmukra minden
apr6 dolog csodanak szamitott. Oda tudtak figyelni ¢életiik masok szdmaéra talan
jelentéktelennek latsz6 mozzanataira és atélték a pozitiv valtozasokat. Talan konnyebben
vizsgéztak, talan nem féltek tobbé a német tandrtdl, vagy egy matematika témazarotol. Talan
megszabadultak a fobiadiktol, lehet, hogy ki mertek menni s6tétben az erddbe és nem féltek,
hogy ,, J0-Csond herceg eltapossa dket”. Talan nem irt6ztak tobbé kigyoktol, békaktol.

Az is lehet, hogy csak a szomszéd néni kérdezte meg a hata mogott: ,,Vajon ez az ifji ember
miért lett mostanaban mosolygdsabb”. Azt hiszem az egyszerli hivd ember szdmara maga az
¢let csoda.

A nem hivoknek nehezebb, mert magukra vannak utalva. Rengeteget dolgoznak, hogy a
»vilagukat” elére mozditsdk. Lotnak - futnak, intézkednek napi huszondt 6ra munkaiddben
faradoznak s amikor jol sikerill egy targyalas, egy vizsga, egy {izlet barmi, akkor
megveregetik sajat vallukat. Milyen ligyes voltam felszolalassal.

Csodék szamukra nem léteznek. Jézus vizen jart — én is tudok, ha befagy, vagy ha lerakod a
colopoket.

» A holnap gondjat a ma embere nem bizza evangéliumi bolcsességekkel a gondviseld
mennyei Atyara, s még kevésbé varja, hogy megtorténjenck vele az események, éppen
ellenkezdleg, mindent elkdvet azért, hogy az torténjék vele, amit 6 akar. Tudomanyosan is
ismerve a dolgok kiilonb6z6 vonatkozasu okozati dsszefliggéseit, eldre tervez, és tervszeriien
cselekszik, akar egyéni érdekeirdl, akar tarsadalom javarol legyen szo” Békés Gellért

Ki latott mar almat felfele esni? Es krétat atesni az asztalon?

Fizika 6ran nem tanitottdk, hogy Newton a torvényei mellett hitt a csoddkban. Hit abban,
hogy a vilagegyetem oramiiszeriien miikodik, de miutan a teremtd beinditotta, fenntartotta
maganak azt a jogot, hogy barmikor belepiszkaljon. Tehat ha ugy tartana nagyuri kedve akar
felfele is eshetne az alma.

A modern fizika szerint ugyan senki sem latott krétat atesni az asztalon, de a valdszinlisége
nem nulla.

Nincs okunk szégyenkezésre, ha a hitetlenkedéknek nem tudunk mit mondani a Bibliai
csodakrol, hisz némelyikkel még tanult teologusoknak is nehézségeik voltak. Igy jutottak el a
Bibliamagyarazok odaig, hogy a Konyvek Konyve ugyan Isten igéje, de azt is csak emberek
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irtak és egy mas korban, mint mi ¢éliink. Bultmann a mitosztalanitassal probalkozott, mert
szerinte ,lehetetlen villanyfényt és radiot hasznalni Ugy, hogy ugyanakkor hisziink az
Ujszdvetség csodakkal teli vilagaban”.

Jaspers Bultmannal ellentétben meg akarja tartani a mitoszokat. A csoddk a maguk koraban a
kortarsak szamdara is éppen olyan csoddk voltak, mint a mai ember szamara: ,Mert a
feltamadas annak idején a kortarsak szamara éppolyan hihetetlen volt, mint a mai ember
szamara. Ha elttlozzdk a kiilonbséget az egyes korok szelleme folott, ez odavezet, hogy
eltekintenek a maradand6tél, az emberhez, mint emberi lényhez hozzatartozé vonasoktol. gy
tartozik hozzd az emberhez a mindig eleve természetes realizmus és naturalizmus. De
hozzatartozik az a készség is, hogy higgyen az abszurditdsban.” (Hinni a tudomanyban is
lehet!)

Vajon atlatunk-e minden kovetkezményt? Biztosak lehetiink-e abban, hogy az a jo, amit mi
jonak tartunk.

Einstein békésen kutatta a vilagegyetem titkait. Vajon, mit szolt, amikor ledobtak az
atombombéat?

Nyaron meg akartam menteni egy kismadarat, ami a fészek szélén 16gott. Addig piszkaltam,
mig az egész fészek és mind a négy fioka leesett. Maig szégyellem. Milyen alapom volt
beleszo6lni a természet rendjébe?

»A ma rendelkezésiinkre allo Osszes tudas birtokaban 1évo tisztességes embernek azt kell
allitania, hogy az élet eredete jelenleg csodanak tulajdonithatd, hiszen olyan sok foltételnek
kell egyszerre jelen lennie és egyiittesen kozremiikddnie az élet elinduldsakor” Francis Crick
(bioldgiai Nobel - dij a DNS felfedezéséért, a valldsos hitet nyiltan gunyolta)

Szerintetek mi a csoda?
Volt-e mar részetek csodaban?
Ki miért hisz vagy nem hisz a csoddkban?

Reményik Sandor: Csendes csodak

Ne vard, hogy a f6ld meghasadjon,
Es tiiz nyelje el Sodomat.

A mindennap kicsiny csodai
Nagyobb ¢s titkosabb csodak.

Tedd a kezed a szivedre,

Hallgasd, figyeld, hogy mit dobog,
Ez a finom kis kalapalés

Nem a legcsodéasabb dolog?

Nézz a sotétkék végtelenbe,
Nézd a kis eziistpontokat:
Nem csoda-e, hogy arva lelked
Feléjlik szarnyat bontogat?
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Nézd, arnyékod hogy fut eldled,
Hogy nd, hogy torpiil el veled.
Nem csoda ez? - s hogy tiikr6zddni
Latod a vizben az eget?

Ne varj nagy dolgot életedbe,
Kis hopelyhek az 6romok,
Szitalo, halk szirom-csodak.
Rajtuk at Isten szol: jovok.

Meteoritok és a parizsi tudomanyos akadémia....

Franz Werfel hires zsid6 regényir6 nem lett sem keresztény sem katolikus a lourdes-i csodak
bizonyséaga ellenére sem.

Alexis Carrell 1912-ben Nobel-dijat kapott a sebgydgyulasok iitemérdl irt tanulmanyéért.
El6szor 1903-ban ment Lourdesba, ahol akkor mar majdnem fél évszazada tanusitottdk a
fekélyes sebek hihetetleniil gyors gydgyulasat, de csak 1940-ben lett katolikus keresztény.
Bernadette Soubirous tizéves parasztlany, akinek latomdsai valtottak ki a gyogyuldsokat egy
latogatonak a kovetkez0 kiegyensulyozott valaszt adta: ",,Az a kotelességem, hogy
elmondjam Ondknek, és nem az, hogy elhitessem &nokkel. Soha nem tudtam volna azt
mondani, hogy nem lattam és nem hallottam.”

Ha Oersted nem hitt volna a szemének, akkor esetleg nem kdvették volna sem Faraday, sem
Maxwell felfedezései.

Rontgen is utdna jart a hihetetlen dolgoknak.

Vajon kialakult volna a newtoni tudomany, ha Kepler nem bizott volna feltétleniil Tycho
Brache szemében, aki szamtalan megfigyelést tett szabad szemmel, a Mars helyzetével
kapcsolatban?

,Krisztus csodatettei képeknek tekinthetdk, melyekkel prédikacios konyvét illusztralta.”
Spurgeon

»-.-az ipar csodai foloslegessé teszik az isteni csodakat...” Marx

Mai vilagban miért fogadjuk olyan nehezen be a csodakat?

Mert veliik a hitnek és vallasos, erkdlcsos életnek mélységes elkotelezodése is egyiitt jar.
Szent Pal ezt igazsagos kovetelményként hirdeti meg a vildg legnagyobb csodéjaval, Krisztus
feltdimadasaval kapcsolatban. ,,Akik élnek, mar ne maguknak ¢éljenek, hanem annak, aki értiik
meghalt és feltamadt!” (2 kor 5,15)
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Szenvedés

Mott6: ,,Mert ugy szerette Isten a vilagot, hogy egysziilott Fiat adta, hogy aki hisz 6benne, el
ne vesszen, hanem 0rok élete legyen.” Jn. 3,16

Nem egyszer hallottam vitatkozni fiatalokat a hitrdl. Egyik fontos érviik az volt, ha Isten
lenne, ¢és olyan josagos lenne, ahogy a hivok beszélnek rola akkor, nem hagyna az ¢hinséget, a
haborukat, a baleseteket, a betegségeket egyaltalan a szenvedést a F6ldon.

Sok évvel ezeldtt egy srac azzal érvelt, hogy az édesanyja templomba jart, de eliitotte egy
aut6. O nem hihet egy olyan Istenben, aki arvasagra itélte.

Akkor nem taldltam szavakat.

Azobta beszélgettem hivokkel és nem hivokkel egyarant.

Akik Krisztusban hisznek, tudjak, hogy O szenvedett a kereszten azért, hogy a hivok
blinbocsanatot nyerjenek. Pedig néla artatlanabb ember nem ¢€lt a vilagon.

Ezért nekik nem olyan probléma egy betegség, vagy barmiféle nehézség. Ahogy legutoljara
az orszagos evangélikus talalkozon egy orvos fogalmazott miutan felolvasta a statisztikakat, a
betegségek, az alkoholfiiggdség, a dohdnyzas és a halalozasi aranyrdl a hivok €s nem hivok
kozott, olyan mintha a hivok bekotnék a biztonsagi dveiket.

Akiknek Jézus jobb esetben csak egy legenda nehezebb elmondani miért hagyhatja az Ur a
szenvedeést.

Talan, mert nem akar benniinket marionett figuraként rangatni, hanem szabad akaratot adott
nekiink. Mi pedig visszaéliink ezzel.

Kr.e. 73-ban Spartacus vezetésével fellazadtak a rabszolgak. A tobb mint kétéves elkeseredett,
harc eredménye keresztre feszitett rabszolgak végelathatatlan sora lett.

A francia forradalom meghirdette a ,,Szabadsag, Egyenldség, Testvériség” eszméit 1789-ben.
Mi lett a vége? A szabadsdg nevében inditott forradalom rovidesen csak a terrorban talalt
menedéket.

En szabad vagyok, hallottam mostanaban is fiataloktol. Nekem ne mondja meg senki, hogy
mit tegyek, ha kedvem van, igenis dohanyzom, iszom stb. Nem veszi észre, hogy mar régen
rabja példdul a dohanyzasnak.

Vajon a KRESZ-t azért talaltak ki, hogy korlatozzon benniinket?

Szabadon szaguldozik a fiatal a faluban esetleg miel6tt beiilt az autoba betépett, mert 6
szabad.

Az ember csak kozosségben tud éIni, mint ilyen tekintettel kell lenni a masikra is, mert esetleg
az én szabadsdgom korlatozza a kdzelemben ¢€l3ét.

En nyugodtan dohanyzom a halészobaban, hiszen szabad vagyok, a hazastirsamnak pedig
szabadséaga van szivni a flistot. S természetesen 0 az 0sszeférhetetlen, ha sz6Ini mer.
Hallottam olyat is, hogy milyen Oriiltség betartani a tiz parancsolatot, hisz régen elavult, s
amugy is korlatoz. Egy csom6 mindenrdl le kell mondania szegény hivonek. Pedig taldn nem
lemondas az, ha figyeliink a masikra. Ha latunk egy STOP tablat, megallunk, vagy ha
sebességkorlatozas van, akkor betartjuk, ezzel védve magunkat és masokat. Nem az Urra
mutogatunk: ’ha lennél nem hagynad a szenvedést, amit mi okozunk egymésnak™!
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,, Altalanossagban az 6nzé megelégedettség a szenvedés nagy kockazatat hordozza.
Torekedhetiink ugyan ezekre az 6romokre, de akkor el kell fogadnunk a kockézatot. Altalaban
reménykediink abban, hogy elkeriiljiik a szenvedést, vagy hogy legalabbis idével tuljutunk
rajta.” Keith Ward

Tudtok —e konkrét példakat mondani erre az allitasra a sajat életetekbdl?

Dosztojevszkij torténetében Karamazov véleménye szerint semmi, még az 6rok lidvosség sem
igazolja az artatlan gyermek szenvedését és halalat.

»A teremtmények csapdaba eshetnek egy irraciondlis és haszonlesé szenvedélyeket hajszolo
vilagban. Egy ilyen vilagban az artatlan gyermekek nem egy nagyobb j6 érdekében
szenvednek, hanem a teremtd Ohajaval ellentétes valasztasok kovetkezményeképpen.” Keith
Ward

,»Isten hipotézisének dsszhangban kell lennie a megfigyelhetd tényekkel. Nem lenne ésszerii
egy olyan Istent kigondolni, aki meg akar elézni mindennemii szenvedést, és erre képes is.
Lehetségesnek tarthatunk azonban egy olyan Istent, aki olyan belsd josagot akar, amelynek
sziikséges feltétele vagy kovetkezménye a szenvedés, aki azt akarja, hogy létezzék egy
szabad, Oonmagukat alakitd, értelmes lények tarsadalmat tartalmazo vildgegyetem, akik
l1étezésének velejardja a szenvedés, és végiil, aki isteni természetét olyan kapcsolatokon
keresztiil fejezi ki, amelyek a szenvedésen és az 0Osszeiitkozéséken keresztiil eljutnak a
megbékélésig €s a beteljesiilésig.” Keith Ward

,» A természetes kivalasztas €16 eredményei valosadggal lenyligbznek benniinket, amikor azt a
latszatot keltik, hogy kivald oramiives készitette oket.””...mi, allatok, az ismert vilagegyetem
legbonyolultabb és legtokéletesebben megtervezett gépezetei vagyunk.” Richard Dawkins: A
vak orasmester

Nem ¢érzitek lealacsonyitonak ezeket a kijelentéseket Ward vilagképéhez képest, aki az
embert értelemmel és hittel ruhazza fel?

»Isten tehat nem akarja a rosszat, hanem hagyja, megengedi, eltliri. ...Amikor az ember
Onmagat pusztitva cselekszik, Isten mélyen szenved miatta. Mint ahogy egy sziilé szenved,
amikor kamaszodé gyereke erkolcsi ziillésnek indul.” Dr. Sipos Imre S.J.P.

Vajon a sziileid tehetetleniil allnak, ha nem az 6 elvardsaiknak megfeleléen cselekszel, vagy
beszélgetnek veled, €s tiirelemmel kivarjak, mig megjon az eszed?

»Ha szenvediink, olyan vigaszban részesiiliink, amelyet csak az az érzés adhat, hogy egy
mindent atkarol6 erd oltalmaban vagyunk.” Niels Bohr
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,, Lasd, eléd adtam ma az életet €s a jot, de a halalt és a rosszat is. ,, ( 5SM6z.30,15)
Valassz!

,,Panaszkodsz és botrankozol a rossz miatt.
Miért?
Ingerel az igazsagtalansag.
Miért mertilsz bele?
Nem akarsz gytiloletben élni.
Miért nem keresed a szeretetet?
Botrankozol az erdszak miatt.
Miért valasztod te is?
Nem tudod elviselni a mocskot.
Miért nem szabadulsz meg tdle?
Talan én mondtam, hogy rosszat tegyél onmagadnak?
Vajon nem a jot javasoltam?
Talan nem adtam ezzel kapcsolatban szavamat?
Talan kétséget hagytam afeldl, mit valassz?
Az er6szakrdl beszéltem neked, nem a békére figyelmeztettelek?
Vilaszolj!” (Kérdezhetne vissza Isten )  Caretto, C

Neveld szenvedés — tékozld fiu esete- elhagyva onmagunk abszolutizalasat rajoviink, hogy
masoktol fiiggiink, masokhoz tartozunk.

Albert Schweitzer evangélikus lelkész, filozofus, orgonamiivész harminc évesen végezte el az
orvosi egyetemet, hogy segithessen a szenveddkon.

»A szenvedésben a természeti torvényeknek valami egészen elviselhetetlen szabalytalansagat
érzem.” Einstein

,1. Ime, 0 tarsaim, a legfbb igazsig a szenvedésrdl: a sziiletés szenvedés, a vénség
szenvedés, a betegség szenvedés, a haldl, a nem szeretettel egyesitve, a szeretettol elvalasztva,
el nem érni, ami utdn vagyunk....mind, mind szenvedés.

2. fme, 6 tarsaim a legfbb igazsig a szenvedés forrasarél: a 1ét szomjazasa, amely
ujrasziiletésrol, ujrasziiletésre visz, a vaggyal és élvezettel, amely itt és ott felbukkan, az
¢lvezet szomjazasa, a levés szomjazasa, a hatalom szomjazasa.

3. Ime 6 tarsaim, a legfébb igazsag a szenvedés megsziintetésérél: a szomjazas megsziintetése
a vagy teljes megsemmisitésével a rola vald lemondéssal, a t6le valo elszakadassal.

4.Ime,6 tarsaim, a legfobb igazsag az utrdl, amely a szenvedés megsziintetéséhez vezet: a
szent nyolcas 0svény, amely igy hangzik: igaz hit, igaz szandék, igaz szo, igaz tett, igaz élet,
igaz torekvés, igaz emlékezés, igaz elmélyiilés.” Buddha
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Cél (érték)

Motto: ,,A cél a halal az ¢let kiizdelem az ember célja a kiizdés maga.” Madach

,»A szerves élet legfontosabb elemei kozé tartozik a tudat, az érték, az erkolesi
kotelességérzés, a szépség ¢€s a kultira. Barmely egyszerti alapelvnek, amely képes mindezen
elemeket 6sszhangba hozni a fizikai viligmindenség alapvetd tényeivel, tartalmaznia kell a
cél és a szabadsag, valamint a véletlen €s a sziikségszerliség elemeit. Ez az oka annak, hogy
Isten feltételezése egyszerlibb hipotézis, mint egymagaban a természetes kivalasztodas.”

,»A folyamat egy teljes mértékben tudatos végcél felé tart, amely Isten gondolataiban
fogalmazodik meg. Ami Isten akarata, és ami ezért a folyamat eredményeképpen létrejon, az
nem az erések gydzelme, hanem az erény, a jotékonysag, a konyoriilet és a szeretet diadala.

A vallésos hipotézis szerint az evolicid végsd gydzelmét nem a masok kipusztitasaban
legerdszakosabbak ¢€s a sajat masolataik elkészitésében legtermékenyebbek aratjak. Azok a
Iények lesznek a végso gydztesek, akik megtanulnak a sok kiilonféle érték 1étrehozasa
érdekében egymadssal egyiittmiikddni, és tudatosan tervezni, valamint térédni kornyezetiikkel,
¢s azt mind tokéletesebbre alakitani. Azok a teremtmények lesznek gydztesek, akik olyan
kultarat hoznak 1étre, amelyben virdgzik a tudomanyos megismerés, a miivészi teljesitmény €s
a vallasos imadat.”

»A gylilolkodés, a masoktol valo félelem, a kapzsisag €s a hatalomvagy, Isten valdsaganak és
a josag lehetdségének figyelmen kiviil hagyasa altal uralt vilag cél és remény nélkiili lesz.”

,Csakis az értelem ¢€s a hit egyiitt képes az embert és minden érzd teremtményt az €let
megfeleld formajat jelentd érettségig eljuttatni. Csak ezt kovetden lesz képes a vilagegyetem
elérni azt a teljességgel tudatos kapcsolatot teremtdjével, melynek soran a jo elérésére
l1étrehozott lehetdségel megfeleld beteljesiilést nyerhetnek. Ez Isten végso célja, €és az evolucio
értelme. ,,

Keith Ward

Az €let pusztan a véletlen miive”- Monod, Nobel dijas biokémikus szerint- ebbdl viszont arra
kovetkeztethetlink, hogy nincs értelme. Akarcsak az atomok, a molekuldk, a sejtek,
alacsonyabb és magasabb rendi ¢l61ények, mi emberek is apr6 csavarok vagyunk egy
olajozott gépezetben, amely nem indul sehonnan és nem tart sehova, csak zakatol céltalanul.
(Naray — Szab6 Gabor)

Kierkegoard szerint az ember maga Istenen alapszik. Elismerheti a hitben az Isten altal valo
1étezést, vagy tagadhatja Istenhez valo viszonyat - ekkor azonban elhibazza 1étezését, mert
Istenre valé vonatkozas nélkiil a létezésének mar nincs értelme.

,»Miért van annyi ongyilkos jelolt a tizenévesek kdrében?” — egy tizenéves tette fel ezt a
kérdést. Valoban nehéz erre valaszolni. Taldn, mert valaszut elé érnek? Talan kisgyerekbol
felnotté kell valniuk A felndttek vilagat nézve, ismerve nem vonzo jovo...
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Nem tudunk fiataljainknak célt adni...

Mit latnak?

Ejjel nappal dolgoz6 sziiloket, akik nem jutnak egyrél a kettére. ..

Esetleg munkanélkiili sziiloket. ..

Esetleg olyan sziiloket (sziilot), aki az alkoholba menekdil...

Elgyotort pedagogusokat, akiknek egyre tobb orajuk van, kevesebb bérért...

Mar altalanos iskolaban felmertil a kérdés: hova tanuljak tovabb?

Tudunk-e értelmes valaszt adni?

Tanulj valami j6 szakmat... Mit?

Aztan érettségi utan...Régen azt mondtak a sziileink: tanulj, s akkor tobbre viszed, mint én.
Ma a tanult emberek mire mennek? Az orvosok, a tanarok, az ligyvédek régen megbecsiilt
emberek voltak, ma mindenki ért a gydgyitashoz, a tanitashoz, a szerzédések irdsédhoz...
cél...

Milyen célt tudunk kijeldlni, milyen példaképeink vannak?

A megasztarok ¢€s a sorozatok nyavogé hosnéi?

Megkérdezte a riporter Gy6zikétdl mit lesz vele, ha mar nem lesz ,,sztar”. Van - e célja?
Nem vagyok én olyan buta gyerek, valaszolt Gydzike. Most fut a szekér a stidi6 ujabb
szerzOdést irt ald velem jo pénzért. Aztan, ha mar nem kellek butikot nyitok.

Gyerekkori alma butikot nyitni, ezért hajt...ezért tarja a vilag elé csaladi életét, hogy most
¢lvezhesse az életet €s majd elég pénze legyen egy nyugodt butikos életre.

A riporter nem tudta meggydzni, hogy a butikok sorra zarnak be...

O kozolte: gyerekkori vagya és meg fogja valositani.

Célja van. Ez a cél mozgatja cselekedeteit.

Mindsithetjiik, hogy nem jo cél, vagy jo6 cél...Nem az a Iényeg van miért kiizdenie.
Neked van célod?

Akinek van jovo képe, célja nem akar dngyilkos lenni...

Persze minden korosztalynak mas a célja...

Tinédzser koromban arr6l almodoztam, hogy lesz szakmam, férjem és gyerekeim...
Amikor elértem mindezt hirtelen nagyon rossz érzés lett, pedig minden dlmom megvaldsult,
de céltalan lettem.

Most arrdl abrandozom, hogyan fogok az unokdimmal foglalkozni...

,Cselekedj ugy, hogy az emberiségre, mind a sajat személyedben, mind barki maséban
mindenkor, mint célra, sohasem, mint puszta eszkozre legyen sziikséged. Lassuk, vajon
megvalosithato-e ez.

A koréabbi példdknal maradva: elészor is, aki az ongyilkossag gondolataval foglalkozik, az a
sajat magaval szembeni sziikségszerli kotelesség fogalma alapjan felteszi a kérdést, vajon
cselekedete az emberiség, mint oncél eszméjével egyiitt fennallhat-e. Ha sanyaru allapotabol
menekiilni akarvan, elpusztitja onmagat, akkor egy személyt puszta eszkdzként hasznal fel
egy elviselhet6 allapot érdekében é€lete végéig. Az ember azonban nem dolog, tehat nem
hasznalhato puszta eszkozként, hanem minden cselekedetében mindenkor 6ncélnak kell
tekinteni. A személyemben megtestesiilo emberiség felett tehat nem rendelkezhetem: nem
nyomorithatom meg, nem tehetem tonkre, s nem 6lhetem meg. ,,IMMANUEL KANT:

Az erkolcsok metafizikajanak alapvetése (1785)

(in: Raabe-Klett Kiado 1998)
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Terv és cél a természetben. Gondolatok George C. Williams: A ponihal lampasa cimi
konyvérél. Vilag-Egyetem Sorozat, Kultartrade (Vince Kiad6), Budapest

A darwini elv megértéséhez nincs sziikség kiilondsen mély biologiai ismeretekre. Ha adott
olyan egyedek sokasaga (¢161ények populécioja), amelyek sokszorozddasra képesek, €s az
Ujonnan létrejott egyedek oroklik dseik tulajdonsagait, de ez az 6roklédés nem egészen
pontos, akkor a nagyobb szaporoddképességii és (vagy) jobb életképességli valtozatok fognak

crer

alkalmazkodasként érzékeljiik.

Amig az ember szdmtalan rovid és hosszu tava célt tliz maga elé, addig az evolucié nem
,elorelatd”, csak az adott helyzetben éppen eldny0s 1€épéseket tudja ,,megtenni”. Egyediili
,»C€lja” a ratermettség novelése.

A bonyolult eszkdzok és feladatok elvégzéséhez az emberek terveket, vazlatokat készitenek, a
természet viszont a valtoztatas, probalgatas lassabb, de hatékony mddszerét ,,alkalmazza” az
Osszetett szerkezetek kialakitasara.

A teremtés célja szabad akarat, ontudatos egyedek magas szintli szeretete és aldozatos
tevékenysége.

A vallasok képesek még ma is a sivarsdggal és értelmetlenséggel szemben egyediilallo
meggy06z6 erdvel értelmes tavlatot mutatni, és a végsd célt is meghatarozni emberek
szazmillidinak ezen a F6ldon hiteles tanitasban, erkdlcsben és ritusban.

Barbarok

by Edda

album: Edda Miivek 5. (koncert) (1985)
Fold kellett a népnek, és sok hus,

Ez volt az els6 nagy program.

A vezérnek elol kellett menni,

Esélye volt gy6zni, vagy meghalni.

Ez volt a cél, ez volt a cél.

Egymason at tapostak a népek,

Es jottek az Gjabb programok.
Veszélyre kissé hatrabb keriiltek,
De a mi esélyiink semmivel se tobb.
Ez volt a cél Ez volt a cél!

Szeretem a fakat, szeretem a levegot és szeretnék élni,
Sotét fegyverekkel ne jatsszon hat senki!
Elvenni a jovOt: nincs rd mentség semmi.

A XX. szazad barbarai lettiink,

Kik jollakottak. Ott ¢hezdk hada.

De a programokbol semmit sem engedtiink,
A végzetlink fele tortetiink.

Hol van a cél? Hol van a cél!
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Es vérré valt az Oriilet,

Mar programozas nélkiil is dliink,
Nem kellenek hozza vezérek,

A végzetiink felé toriink.

Elttint a cél, eltint a cél, eltlint a cél.

Parancsaid Utjan futok, mert szivemet kitagitod.

(Zsoltarok 119,32)

En tehat ugy futok, mint aki bizonyos benne, hogy célt érek.

(Pal, 1.Kor. 9.26)

Felejtem, ami mogottem van, s az eldttem 1€évo utan rugaszkodom. Futok a kitiizott cél felg,
annak a hivatasnak jutalmaért, amelyre Isten foliilrdl hivott meg Krisztus Jézus altal.

(Pal, Fil. 3.14)

A j6 harcot megharcoltam, a palyat végigfutottam, a hitet megtartottam.

(Pal, 2Tim. 4.7)

Sok munka boldogsag

Erre a kovetkeztetésre jutottak a goteborgi egyetem kutatoi. Szerintiik a munka, amit
befektetlink egy cél elérésébe, az tesz boldogga benniinket, €s nem a cél elérése maga.
Természetesen ennek a munkanak olyannak kell lennie, hogy az egyén megfelelden hasznalja
adottsagait — teszik hozza.

Az a legfontosabb, hogy aktivak maradjunk — dsszegzett dr. Bengt Bruelde kutatasvezetd,
miutan megfigyelték, hogy egy lottdbnyeremény vagy egy munkahelyi cél elérése csak rovid
tavon nyljt elégedettséget. A munka mellett az elégedettség masik fontos dsszetevdje a jo
kapcsolattartas a csaladdal, munkatarsakkal, baratokkal, irja a Transindex.

,»Mi dolgunk a vilagon? kiizdeni

Erdnk szerint a legnemesbekért,

Eléttiink egy nemzetnek sorsa all.

Ha azt kivittuk a mély stilyedésbol,

S a szellemharcok tiszta sugaranal

Olyan magasra tettiik, mint lehet,

Mondhatjuk, térvén dseink porahoz:
Koszonjiik, ¢let! aldomésidat,

Ez j6 mulatsag, férfimunka volt!”

Vorosmarty Mihaly: Gondolatok a kdnyvtarban

Nem a cél a fontos dnmagéaban, hanem a hozz4 vezetd ut és az, hogy a célunkhoz valdoban
elérjiink.
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Determinizmus

Motto6: ,,Az eleve elrendezés terve bizonyossag.” Aquindéi Tamas

Determinacié: a fejlodés soran az a folyamat, amelyben elddl, hogy a sejtek milyen iranyba
differencialodhatnak

Férjemmel mindketten z6ld szemiiek vagyunk. Mindkét gyermekiink kék szemii. Gyakran
tréfalkozom azon, hogy besegitett a postas. Pedig csak a nagysziilok génjeit 6rokolték.
Mindkét nagypapa kék szemi volt.

Ha a férjem csaladjaval beszélgetek, elégedetten allapitjadk meg, hogy a gyerek rajuk hasonlit,
ha az enyémmel ugyanez a helyzet.

Belsd tulajdonsagaikat is meg tudjuk hatarozni, melyik csalddtagra iitottek.
Keressétek meg a csaladban azt a személyt, akire legjobban hasonlitotok!
Nézzetek tiikorbe és figyeljétek meg a szatok, orrotok, szemetek stb. kire hasonlit legjobban!

Gregor Johann Mendel 1865-ben tette k6zz¢, hogy az utdodok valamely genetikailag
meghatarozott tulajdonsagat két 6roklodési egység, faktor hatarozza meg, az egyik az egyik, a
masik a masik sziil6tdl szarmazik. A Mendel-szabalyok szerint 6rokl6dd ugynevezett mendeli
tulajdonsagokat olyan gének hatarozzak meg, amelyek a sejtmagban vannak, és részei a
kromoszdémaknak, a kromoszoéman beliil a DNS kettds spirdlnak.

,»Génjeink dontd szerepet jatszanak agyunk egyes részeinek fejlodésében - erdsitették meg
amerikai és finn kutatok. Mi tobb, épp a kognitiv képességeket iranyitod agyi régiokra
gyakoroljak a legkozvetlenebb hatast. Roviden: az 1Q 6rokolhetd.” Origo cikke

Tobb kétgyerekes csaladnal figyeltem meg, mekkora kiilonbség van a két testvér kozott.
Erdekes felmérést lehetne végezni a kornyezetetekben. ..

Iskolai végzettség, munka hely, emberi kapcsolatok stb...

Esetleg ikreket is megfigyelni... Azonos a génallomanyuk, ugyanugy nevelik dket, mégis
vannak kiilonbségek. ..

A kivételes értelmi képességek orokolhetdsége, illetve a genetikailag meghatarozott adottsag
¢s a kiils6 hatasok részesedési aranya valamely tehetség kialakuldsaban még maig sem
tisztazott kérdések. Az egypetéji ikrek egyes vizsgalatdnak eredményei szerint az
orokletesség részesedése 60-80%-o0s, mas kutatdsi eredmények azonban ezt csak 20-40%-osra
becsiilik. Dr. Czeizel Endre tobek kozott csaladfakutatassal is foglalkozik. Szerinte nem ritka
jelenség a nagy talentumok azonos csaladon beliil halmozddasa, vannak azonban szép
szamban ellenpéldék is, kiilonosen a koltdk kozott

Nagyapam és apam is gyomorrakban halt meg...

Az orvos azt lizente figyeljek a gyomromra, mert 6rokolhettem a hajlamot. ..

Egyik nagymamamat pajzsmiriggyel mutotték... Engem is... Csernobil utan par évvel. Akkor
most 0rokoltem vagy a kdrnyezet.

Az alkoholizmusrdl is vitak folynak...

Szerintem betegség. .. Genetikai hiba...

Sziiletésiinkkor meghatarozzak génjeink a jovonket vagy csak lehetdségeket kapunk altaluk?
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Ha, kiejtek egy kovet a tizedik emeletr6l meg tudom mondani melyik méasodpercben hol lesz,
mikor és milyen sebességgel ér foldet.

Sok fizikai torvény determinisztikus jellegii, olyan értelemben, hogy példaul a fizikaban
hasznalatos differencialegyenletek megoldasat mindig, teljes mértékben meghatarozza a
megfeleld valtozok értéke.

Pierre Simon de Laplace, aki mindenkinél jobban hitt a determinizmusban azt mondta:
hatarozzak meg nekem a vilagmindenség barmely részecskéjének helyét €s mozgasat egy
adott pillanatban, és én csalhatatlan bizonyossaggal megmondom mi fog torténni.
Ugyanakkor Laplace alkotta meg a valoszintiség elméletét, mert sosem ismerhetjiik egy adott
pillanatban a vilagmindenség valamennyi részecskéjének helyét és mozgasat. igy a
valoszinliség elmélete a legjobb miiszer, amellyel kifiirkészhetjiik a jovot.

Ilya Prigogine viszont meg van gy6zodve rola, hogy a determinizmus mer0 i1l4zid, amelytdl
mihamarabb meg kell szabadulnunk.

Mikor Isaac Newton a 17. szdzadban megalkotta mechanikai torvényeit, automatikusan
résziikké valt a determinizmus. Newton torvényei nem szabjak meg az id6 iranyat, igy ki
tudjuk szamolni, mikor lesznek majd napfogyatkozasok, de azt is mikor voltak. Ha a vilag
szigoruan meghatarozott, akkor minden eseményt az ok és okozatok tdblazataban
rogzithetiink. A mult és jov0 a jelenben foglaltatik, azaz a vilag multbeli és jovobeli
allapotainak megszerkesztéséhez sziikséges informaciot a jelen allapot tartalmazza. Az egész
kozmosz egyetlen oridsi géppé vagy oramiivé valik. Ilja Prigogine koltdibben fogalmaz,
amikor azt mondja, hogy Isten nem tobb egyszerii levéltarosnal, aki egy mar megirt kozmikus
torténelemkonyv lapjait forgatja.

1920-as évek kvantummechanikai felfedezései indeterminisztikusak.(Heisenberg —féle
hatarozatlansagi relacio)

A fizikusnak az a dolga, hogy felfejtse a természetben tapasztalhato szabalyszertiségeket, s
megkisérelje egyszerti matematikai formulédkba foglalni 6ket. Miért vannak ezek a
szabalyszerliségek, és miért van lehetdség a matematikai leirdsokra ez a metafizika korébe
tartozik. (metafizika — a gérog meta és phiiszika szavakbol: ami a fizika utan kovetkezik. A
kifejezés az arisztotelészi munkéak poszthumusz rendszerezése nyoman azon miiveket jelolte,
amelyek a fizika utan kovetkeztek. A metafizikai irasok célja igymond a valosag
természetének altalanos érvényi leirdsa, amely mint els6 filozofia egyetemes tudoméanyként
lehetséges.)

Madach Imre (1823-1864)

,»Az az i1fji nemzedék, melyhez Maddach is tartozott, a forradalom el6tt feltétleniil hitt a
liberalis eszmék diadalaban, a tdrsadalmi haladdsban, az osztalyellentétek kiegyenlitddésében,
a jobbagyhelyzet javulasaban.

Személyes csalodasok, egyéni csapasok is érték ekkor Madéachot, melyek novelték
kétségbeesését. Noveérét és csaladjat feldiihodott roman parasztok felkoncoltak, ennek
hataséra kezdett kidbrandulni a népbdl, a tomegekbdl. Feleségétdl szerelmet, foldontuli
boldogsagot vart. Eletének ez az eseménye jelentds szerepet kapott Eva megformélésaban is.
Vildgszemléletét komorabba tették a XIX. szdzadi természettudomanyok 1j tanitésai, foleg a
determinizmus, melynek f6 gondolata az emberi végzet elkeriilhetetlensége, a tarsadalmi
haladés nem léte.
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A tudomany ravezette a valosagra, romantikus eszméi 0sszeomlottak, de 6 ennek ellenére is
hinni akart benniik, ugyanakkor meg is cafolta ezeket.

A lelkében dulé vihart, ide-oda ingadozasat a miiben Adam és Lucifer képviseli. Adam
megrogzott idealista, mig Lucifer szigortan csak a valosagra tdmaszkodik. Az ember

crer

Neumann, a vilaghirii matematikus mondta, hogy a kdzonséges tapasztalatban a
makroszkopikus testeknél jelentkezd torvényszerliség még nem donti el, hogy van-e a
természetben determinizmus, mert hogy a torvényeket megallapithatjuk, az csak a nagy
szamok torvényszeriiségébdl kovetkezik. Born szerint a klasszikus fizika determinizmusa
csaloka kép, amelyet matematikai-logikai fogalomalkotasunk talbecsiilése idézett eld. Tobb
Nobel-dijas fizikus - Bohr, Heisenberg, Pauli és masok - szintén azt vallja, hogy csak
valdsziniiségrol lehet beszélni a természetben merev meghatarozottsag helyett, a fizikai
torvények csak statisztikai jellegliek.

Ha eleve elrendelt a sorsunk, akkor azt jelenti, hogy a jellemiink sem valtozik, tehat a sziilék
¢s a tanarok hidba kinlodnak, sem nevelni, sem tanitani nem érdemes a gyerekeket.

Az eleve elrendelésnek még van egy hatuliitéje. Ha minden meghatarozott fogantatasunk
pillanatdban, akar a csillagok, akar a gének altal akkor semmiért nem vagyunk feleldsek...

»Személyiségiink szabadsdgunk hordozoja. Szabad dontéseinken keresztiil valositjuk meg
onmagunkat. A dontés értékelni tud6 személyes érettséget tételez fel. A személyes érettség
ismérve pedig a felelosségtudat. Aki tagadja alapvetd dontéseinek szabad voltat, az menekiil
felelosségtudata eldl, az jobban szeretné sajat kozombosségét, sodrodasat masokra, a
koriilményekre haritani.” Dr Sipos Imre
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Kaosz

Motto:
Egy torténet szerint Werner Heisenberg a halalos 4gyan azt mondta, két kérdést akar feltenni
Istennek: hogy miért van relativitas, és miért van turbulencia, majd hozzatette: ,,Valdjaban azt
gondolom, az elsdre talan tudja a valaszt.”

James Gleick: KAOSZ

Nyelv: gorog -> latin
Teljes ztirzavar, fejetlenség, rendetlenség, 6sszevisszasag.
Az 6kori gorog mitoldgidban a vilag 1étrejottét megel6zd rendezetlen dséllapot.

A kdosz sz6 hasznalata oGnmagaban félreértésekre adhat okot, hiszen mint latni fogjuk,
hétkdznapi €és tudomanyos értelme nem egészen azonos. A gordg sz6 eredeti jelentése
“liresség, semmi”. Csak Arisztotelész munkassaga nyoman veszi fel az “Osszevisszasag”
jelentést. Erdekes megjegyezni még, hogy a Biblia magyar (és sok mas nyelvii) forditisaban a
“tohuvabohu” (héberiil: zlirzavar) az iiresség értelemben jelenik meg

(1 Moéz. 1.2

A f6ld pedig kietlen és puszta vala, és setétség vala a mélység szinén, és az Isten Lelke lebeg
vala a vizek felett. Kéroli ford.)

A kéaosznak a 80-as évek oOta elterjedt tudoméanyos fogalma kapcsan elészor is azt kell
leszogezniink, hogy az nem egy pillanatnyi helyzetre, elrendezésre, allapotra vonatkozik,
hanem az idébeli viselkedésre. Mivel barmilyen mennyiség idéfejlddése altalanos értelemben
mozgasnak tekinthetd, a kdosz ebben a modern széhasznalatban a mozgas, a dinamika
jellegére utal. Erdemes azt is hangstlyozni, hogy a kaosz elssorban a veliink azonos 1éptékii
(makroszkopikus) vilag sajatos mozgasformaja. Tél Tamas: A kaosz természetrajza

Az Orszéagos Ifjusagi Tudomanyos és Innovacids Verseny harom gydztese indulhat az unids
megmérettetésen koziiliik egyik:

Palyazo: Sotér Anna (1986)

Palyéazat: Lorenz modellje és a kaotikus vizikerék

Iskola: Ciszterci Szent Istvan Gimnazium (Székesfehérvar)

Konzulens: Dr. T¢él Tamas

A LORENZ-FELE HIDRODINAMIKAI MODELL

LORENZ szerint minden 6roklott mozgaskombinacidé mellé meghatarozott idegrendszeri
koézpont rendelhetd. Ezekben a kdozpontokban (a kdrnyezet hatésaitol fliggetleniil) egy
specidlis ideg-energia (Centralis Excitatorikus Potencial) mennyisége folyamatosan
novekszik. A kdzpontok allando gatlas alatt allnak, amely kétféleképpen oldodhat fol:

1. A kulcsinger altal aktivalt 6roklott kivalté mechanizmus iddlegesen eltavolitja a gatat;

2. A CEP mennyisége egy kritikus értéket meghaladva a gatat mintegy atszakitja (vakuum-
aktivitas).

A CEP genetikailag determinalt palyakon keresztiil aktivalja az 6roklott viselkedést. A
hipotézis érzékeltetésére Lorenz egy hidrodinamikai modellt ajanlott, amelyben a kdzpontok
tartalyoknak, a CEP ezekben folyamatosan f6lgyiilemld folyadéknak, a gatlas pedig zard
szelepnek felelt meg (LORENZ 1950).
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A tarsadalom szinte elvarja a tudomanyoktdl a pontossagot és az eldre jelezhetdséget, de
egyes esetekben kozbelép ez ellen valami, amirdl a tudoméany "nem tehet". Ez az Gn. kdosz.
Bar a jelenségeket leiro egyenleteket pontosan ismerjiik, €s ezek determinisztikusak, mégis, a
rendszer hosszl tavua viselkedése valos helyzetekben megjosolhatatlannak bizonyul kaotikus
mozgasok esetén. A palyazo egy egyszerl, szimmetrikus elhelyezkedésii rendszert alakitott
ki. Két vizikereket épitett, annak érdekében, hogy bebizonyitsa, hogy a kaotikus viselkedés, a
kaosz, nem zlirzavart jelent, hanem bonyolult, idébeli viselkedést, amit egyszer( rendszerek
mutatnak. A palyazo a vizikerék kaotikus viselkedését szamitogépes modellel is dbrazolta,
ezzel is bizonyitva, hogy a tudomanyban nincsenek véletlenek.

Milyen hosszt Nagy-Britannia partvonala? Els6 pillantasra ez a kérdés trivialisnak tlinik. Egy
térkép és egy vonalz6 segitségével barki révid idon beliil meg tudnad mondani az eredményt. A
gond csak az, hogy egy nagyobb Iéptékii térképpel megismételve a mérést, az el6zonél
nagyobb eredményt kapnank. Ha lemennénk a partra, és ott végeznénk el a mérést, akkor egy
még nagyobb érték adddna. Kidertil, hogy minél finomabb skalan végezziik a mérést, annal
nagyobb eredményt kapunk, és ennek a novekedésnek nem lesz hatara. igy, ha az (elméleti)
mérésnél a felbontas végtelen kicsi lenne, akkor a becsiilt hossz végtelen naggya valna. Ezt az
Osszefiiggést a mért hosszusag és a felbontas kozott elsoként Lewis Fry Richardson vette
elészor észre.

g
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Keresztrajzolas egyszeril iteracioval

A kiilonboz6 felbontasok altal okozott problémak leirasara javasolta Mandelbrot a fraktalok
hasznalatat. Az 6 meghatarozasa szerint minden olyan gorbe vagy felszin fraktal, amely a
felbontastol fliggetleniil tobbé-kevésbé ugyanugy fest. Ez a tulajdonsag (az 6nhasonldosag) azt
jelenti, hogy a gérbe barmely részét felnagyitva az eredetivel azonos gérbét kapunk. Igy az
egyik felbontasrol a masikra vald atmenetet egy iteracids eljarassal is jellemezhetjiik (pl. 1d.
az. abrat).

Igen fontos kiilonbség a fraktalgorbék €s a természetben el6forduld gorbék kozott az, hogy a
fraktalok sehol sem differencidlhatok. A fraktalokat ugy irhatjuk le, hogy megvizsgaljuk,
hogyan valtoznak kiilonb6z6 felbontasoknal.

Az dnhasonlosag azt jelenti, hogyha egy fraktalt kicsinyitlink, vagy nagyitunk, a képe ettdl
nem valtozik. Ebbdl az kovetkezik, hogy a fraktalok altaldban ugy alakulnak ki, hogy egy
egyszerll mintazat allanddan ismétlddik kisebb és kisebb mérettartomanyokban (Id. pl. az
abrat). A fraktalokat 1étrehozo eljarasok egyik fontos csoportjat alkotjak az un. véletlen
iteracios algoritmusok. Ezek az eljarasok ahhoz hasonlitanak, amikor véletlenszertien
bepottydzziik a papirt egy tollal. Azonban ahelyett, hogy a tollat teljesen 6sszevissza
mozgatnank, a mozgast bizonyos eldre meghatarozott szabalyok iranyitjak; minden
alkalommal ezek koziil a szabalyok koziil valasztunk ki véletlenszertien egyet (minden
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szabalyhoz meghatarozott kivalasztasi valdszinliség tartozik), és az adott 1épésben a
kivalasztott szabdly irdnyitja a tollat.

W. Sierpinski, a szazad elejének nagy lengyel matematikusa a névadoja a csipkének. Egy
haromszoget négy kisebbre osztunk, és eldobjuk a kdzépsét. A megmaradd harommal
megismételjiik az eljarast, és igy tovabb. Végezetiil fraktalhoz jutunk: ez "kevesebb", mint a
kiindulasi haromszog (a teriilete zérus), de "tobb", mint a vonal (a hossza végtelen). A
fraktalok dimenzioja tort szdm.. A Sierpinski-csipke sz€pen mutatja a fraktalok jellegzetes
szimmetriaeclemét, az dnhasonldsagot.

A Mandelbrot-halmaz csendes bonyolultsagban t6lti ki a komplex siknak nevezett oriasi
kétdimenzids szamsik kozepét. Ha a szamokon bizonyos miveleteket tobbszor egymas utan
elvégziink, a halmazhoz nem tartoz6 szamok a végtelenbe menekiilnek. A halmazon beliili
szamok lassan korbevonulnak, vagy korbetancolnak. A hatar kozelében aprolékosan
koreografalt vandorlas jelzi az instabilitds tdmadasat. A részletek végtelen visszatérése
valtozatossagaval, bonyolultsagaval és kiilonos szépségével amulatba ejto.

A halmazt Benoit B. Mandelbrotro6l, az IBM Thomas J. Watson Kutatokdzpontjanak
(Yorktown Heights, N.Y.) kutaté munkatarsardl nevezték el. Geometriai alakzatokkal
folytatott munkéja soran Mandelbrot kifejlesztette az
altala a tortek geometridjanak nevezett szakteriiletet, a
tort dimenzioji alakzatok, a fraktalok
tanulmanyozéasat. A Mandelbrot - halmaz hatara
foként tortes, de annal egyszersmind sokkal tobb is.

Ténylegesen egyik miniatiir Mandelbrot sem pontos
masolata az anyahalmaznak, és egyik sem pontosan
ugyanolyan, mint a masik. Az anyahalmaz kozelében
még tovabbi miniatiir Mandelbrotok helyezkednek el,
melyek latszolag szabadon lebegnek a komplex sikon.
Megjelenésiik megtéveszto.

Végtelen szamu miniatara van, tobbnyire azonban csak
néhényat lathatunk koziiliikk barmely adott nagyitas
mellett. Hubbard szerint a Mandelbrot-halmaz "a
matematika legbonyolultabb képz6dménye."




27

Benoit Mandelbrot 1924-ben Lengyelorszagban sziiletett. Csaladja 1936-ban Franciaorszagba
emigralt, és Mandelbrot 1944-t61 az Ecole Polytechnique tanuldja lett. Késobb az Egyesiilt
Allamokban tanult tovabb: el8szér a Kaliforniai Miiszaki Egyetemen, majd a Princeton
Egyetemen, ahol Neumann Janos tdmogatasat élvezte. 1958 és 1993 kozott az IBM Watson
Research Centerben dolgozott, ahol a szamitogépes grafika segitségével abrazolni tudta a
fraktalokat, am ehhez nemcsak 1) matematikai Gtletekre volt sziiksége, hanem az elsd
nyomtatoszoftvereket is meg kellett irnia. A matematikus az 1970-es években lett vilaghirt a
fraktalgeometria népszerlisitésével; Mandelbrot bebizonyitotta, hogy a bonyolult struktarak
egyszerl képletekkel is leirhatok. Szamos konyvet irt, ezek koziil talan a Természet
fraktalgeometridja a legismertebb. Mandelbrot tobb mint egy tucatnyi kitiintetést kapott
(tobbek kozott 1993-ban a fizikai Wolf-dijat), és jelenleg Sterling Professor of Mathematics a
Yale Egyetemen.

A széazad harmincas éveiben ezek a jelenségek még teljességgel ismeretlenek voltak. Azt
azonban, hogy a klasszikus fizika rendje felbomlott, tajékozott emberek mar vilagosan lattak.
A matematikus és kolt6, Babits Mihaly "fia és baratja", Komjathy Aladar akkoriban ezt irta:

A Tér s 1do, az Isten két fia,

bus témloctartok, szétpattanva tornek,
a Semmi int zartan a foldi kornek,
orok s utolso geomeétria.

Kaosz zokog, az 6sszedolt 1do

zavart leanya, elveszett hazadn;

am fellobog Pythagordsz s a Szam
hatalmaval az uj vilag kino.

Komjathy Aladar

(1894—1963)

koltd, természettudos, a budapesti Tudomanyegyetemen szerzett diplomat, majd ott doktoralt
matematikabol Fejér Lipot tanitvanyaként. 1919-ben a budapesti Tudoméanyegyetem politikai
megbizottjanak, Dienes Palnak, Babits baratjanak volt a titkara. 1921—1944 kozott a
miniszterelnokség sajtoosztalyan, majd az MTA fotitkari hivataldban, 1946-t61 1957-ig pedig
az MTA Konyvtaraban dolgozott. Babits tanitvanya volt az jpesti gimnaziumban, irodalmi
munkassagat az ¢ iranyitasaval kezdte. Babits hozz4 irta 1915-ben A fiamhoz c. versét. 1940-
ben Baumgarten-dijat kapott. 1945-ben leforditotta Rutherford Az atomkutatds modszerei €s
eredményei c. munkajat, 1947-ben Newtonrol, Rutherfordrdl és de Broglie-rdl adott kdzre
kotetet. Legismertebb munkaja A tudas faja c. tudomanytorténeti 6sszefoglaldja (Bp., 1947).
Forras: Einstein és a magyarok p. 362

A kéosz 6rok emberi igazsag, amit mindannyian ismeriink: kis valtozasok és jelentéktelen
események nagy eseményekhez vezetnek. Dosztojevszkij Karamazov testvérek cimii
regényében, ami 1879-ben jelent meg, egy oreg pap igy fogalmazza meg az alapigazsagot:
,»Egy érintés mozgasokat indit el a F6ld masik oldalan”. A meteorologus Edward Lorenz
1972-ben fogalmazta meg a hiressé valt kérdést: ,,Egy pillang6 szarnycsapésa Brazilidban
vezethet-e egy tornado kialakuldsdhoz Texasban?”. Benjamin Franklin a kdvetkez6 szavakkal
mesélte el, hogy az egyre dramaibba valé események sorozata miként kezdddhetett egy apro
véletlen eseménnyel:

,»A patké miatt a 16 elveszett,

A 16 miatt a lovas elveszett,

A lovas miatt a csata elveszett,
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A csata miatt az orszag elveszett,
Igy veszett el az orszag egy patkdszeg miatt.”

Ennyit roviden a rendetlenségrél. Es a reményrdl is. Ez nem abban 4ll, hogy megsziintetjiik,
vagy elkeriiljiik a kdoszt. Abban inkabb, hogy megértjiik, mikor és mitdl keletkezik. Meg
abban, hogy lehetd szabatossaggal megallapitjuk a tulajdonsagait. Tobbet vagy mast a
természet egyéb jelenségeivel se tehetiink.
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Katasztrofak

Luk. 23.44-45

Vala pedig mintegy hat ora, és sotétség * 10n az egész tartomanyban mind kilencz orakorig.
* Mat. 27,45-54. Mark 15,33-39. Jan. 19,28-30.

Es meghomalyosodék a nap, és a templom karpitja * kozépen ketté hasada.

* 2 Kron. 3,14. Mat. 27,51-53.

Egy nuklearis katasztrofa, vagy a meleghazhatas nem a Foldet csak az emberiséget pusztitja
el.

New York aramsziinet. — az emberek teljesen kiszolgaltatjadk magukat egy technikai
rendszernek.

frj egy elbeszélést arrdl, mi torténne, ha valamiért nem lenne tobbé dram!

Azt veszed észre, hogy aram sziinet van...aztan csak nem jon vissza...Mar egy hete, mar egy
hénapja nem tudjak megjavitani...

Gondolt végig a te életedet hogyan befolyasolna ez a tény.

A nagymamam 1916-ban sziiletett és még gyerekkordban nem volt d&ram. Petréleum lampaval
vilagitottak, tyukokkal, keltek ¢s fekiidtek.

Keress olyan embereket, akik még emlékeznek rd milyen volt d&ram nélkiil!

Szamold ki nem is volt olyan régen...

Most, katasztrofa egy aramsziinet...

Kornyezetiink tonkretétele: ,,Anno 1780 die 23-tia Novemris. Tapasztaltatik az is, hogy sok
illetlen dolgok esnek a faluban. Némelyek gazt, szemetet hannak a falu patakjaba, Ggy az
utcakra is. Masok dogot vontatnak illetlen helyre, azért az is tiltatik.” Imreh Istvan: A
rendtarto székely falu.

Akkor még voltak természetes allapota patakok. De voltak el6ljarok is, akik biintetéssel vagy
mas eszkozokkel érvényt szereztek a kozosség javat szolgalo torvényeknek. Talan a
kozosségnek kellene erdsen akarnia rendet?

"A szemét kidobdsa az ablakon biztos jele az alacsony kulturaltsagnak." A felirat Veliko
Trnovo (6si eurdpai magas kulturalis kozpont) egyik sokemeletes hazat ékesitette, de sok mas
helyen is talalkoztam ilyen tdblaval Bulgaridban. Hidba: a szemét, mint a hazak tovében
alland6 kupacok jelezték, alacsonyan és folyamatosan repiilt ki az ablakon.” Népszabadsag ¢
Fiizes Oszkare 2006. majus 20.

,»Egy varos tisztasaga nem az utcaseprok, hanem a szemetelok szaman mulik.”
(Moldova Gyorgy)

Egy brit kutatointézet allitasa szerint az Gjsagok, a kornyezetvédok, sot az Egyesiilt Kiralysag
kormanya a klimavaltozas témakorét rendszeresen a "klimapornd" szintjén hasznalja. Ezzel
arra cé¢loznak, hogy egyes organumok ugy teszik ki cimlapjukra - 6ncélu csalogatonak - a
klimavaltozast bemutaté kataklizmatikus képeket és grafikonokat, ahogy a meztelen ndket
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szokas a pornoujsagok esetében. Ennek a gyakorlatnak igen karos kovetkezményei is
lehetnek.

A folyamatos riogatas erodalja a tarsadalom nagyon is sziikséges érzékenységét a téma irant,
mintegy lejaratja ezt a kérdést. A tudomany szava pedig alig hallhatova szelidiil ebben a
hangzavarban, ami az aktiv klimatudatossag helyett csak a passziv klimafélelem
kialakuldasdhoz vezethet.

A megoldast a kérdéskor tudomanyos tisztazasa, illetve annak késlekedéséig a targyszerii és
sokoldalt bemutatasa jelentheti. Ismert, hogy a klimakutatas meglehetdsen gyermekcipdben
jar, nem képes még a kérdések megnyugtaté megvalaszolasara. Lehet azonban €piteni a
meglévo eredményekre, €s a klimavaltozas ligyét a realitdsok €s nem a riogatasok szintjén
kezelni.

Az elmult évben a vildgon 752 nagy természeti katasztrofa tortént, amelyek kovetkeztében
tobb mint 20 ezren veszitették életliket, és mintegy 10 millidan valtak hajléktalanna -
tartalmazza a Voroskereszt jelentésében.

A katasztrofa védelmisek a kovetkezokre hivjak fel a figyelmet:

Héromszor egymasutan megismételt, 30 masodpercig tartd valtakozo hangmagassagu
szirénahang, a jelzések kozotti 30 masodperces sziinetekkel. KATASZTROFA RIADO JELE:
6 masodpercig tarto valtakozo hangmagassagu szirénahang, 9 masodperces szlinetekkel, 120
masodpercen keresztiil megismételten. MUSORSZORO ADOK UTJAN A
katasztrofavédelmi riado elrendelése és feloldasa a kdvetkez6 szoveg bemondasaval

torténik: ADASUNKAT MEGSZAKITJUK ! ADASUNKAT MEGSZAKITJUK!

A tlizoltoséag telefonszama: 105
A mentdk telefonszdma: 104

A renddrség telefonszama: 107
Altalanos segélyhivo: 112

Menjen a legkozelebbi épiiletbe, (kivéve foldrengés, tiiz)

Kapcsolja be a radiot a Kossuth radio hullamhosszan (540 kHz).

A radion hivatalos kozleményben tajékoztatjak a tovabbi teendokrol.

Mit tartalmazhat ez a kdzlemény?

1/ Felkérhetik 6nt, hogy maradjon zart épiiletben. Ekkor a kovetkezokre kell figyelni:
Csukja be az ajtokat és az ablakokat!

Hallgassa tovabb a radio kézleményeit!

Kapcsolja ki a szelldzérendszert és csokkentse a fiitést!

Héziallatait szintén vigye zart épiiletbe!

Telefonjat csak a legsziikségesebb esetben hasznalja, ne terhelje tul a vonalakat, a
hatosadgoknak sziiksége van rajuk!

Ha mégis ki kell mennie a szabadba, védje 1égzdszerveit! Egy 0sszehajtogatott, nedves
textilia, példaul zsebkendé megfelel erre a célra. Ekkor a kdvetkezokre figyeljen:
Nincs ok a sietségre! A baleset elharitdssal megbizott szervezetek felkésziiltek erre a
valdsziniitlen esetre is.

Mindenben kovesse a radion, vagy a hatoésagoktol kozvetlentil, / példaul tajékoztatasra is
alkalmas szirénakon keresztiil, hangosanbeszélé gépkocsin stb. / kapott tajékoztatast!

Gyljtse 0ssze a legfontosabb dolgokat, amire néhany napos tavollét alatt sziiksége lehet. Ezek
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Megfeleld ruhazat

Gyogyszerek, gyogyaszati segédeszkozok

A gyermekek ellatasahoz sziikséges dolgok

Hordozhato radid, elemlampa

Készpénz, takarékbetét, értéktargyak

Fontos iratok, jogositvany

Ha allatai vannak, lassa el 6ket takarménnyal, vizzel!

Tavozas elott kapesolja ki haztartasi berendezéseit, kivéve hlitdszekrényt!
Zarja be a lakast, vagy hazat!

Ha sajat kocsival tavozik és van szabad helye, segitsen szomszédainak!

A kocsi ablakat zarja be, a szell6zést kapcsolja ki! Hallgassa tovabb a radiot, azon pontos
felvilagositast kap.

Vezessen nagyon Ovatosan, nagy forgalomra szamitson! Az Gton a renddrség
forgalomiranyitoi segitenek dnnek.

Milyen katasztrofa lehet a te kdrnyezetedben?
Tliz, foldrengés, arviz, baleset...

,»A katasztrofa, hasonloan a muialkotashoz, varatlan, szinte felesleges jelenségként jelenik meg
¢letlinkben, utélag belegondolva mégis az elkeriilhetetlenség maszkjat 61ti magara. Hogy
aztan ezt az alkoto géniuszaval, Istennel, végzettel vagy tarsadalmi torvényszeriségekkel
magyarazzuk-e, az voltaképpen részletkérdés”, mondja David A. Klinsky egy tanulmédnyéban.

De igazat adhatunk-e neki? Es ha igen, hogyan értelmezhetjiik 9/11 katasztrofajat?

A katasztrofa ugyanis nem hagyja nyugodtan iilni az embert. Sz6l hozza. Valaszra
kényszeriti: rabirja a vele szembesiilot, hogy nyilvanitson véleményt, s6t talan hogy
megvaltoztassa eddigi elképzeléseit az életrdl, halalrdl, erkolesi értékekrol, és a korrdl,
amiben ¢l, ezen tulajdonsagaiban pedig szinte teljes mértékben megegyezik a jo
mualkotasokkal, melyeket ugyantigy kotelezonek érziink megvitatni egymas kozott, mint a
vildgban bekovetkezett katasztrotakat. Véleményiinket pedig, bar megosztani kivanjuk, mégis
igyeksziink a tobbiekkel is elfogadtatni, a tobbiekével szemben védelmezni (Kant)

CSERNOBIL, egy név, amely eddig az idépontig sokaknak nem mondott semmit, azonban
1986.Aprilis 26.-a utan az egész vilag kénytelen volt megismerkedni vele

A baleset ota eltelt id6 elegendd volt a sziikséges tapasztalatok levondsara. Dr. Csom Gyula
szerint Csernobil-tipustl erdmiiveket nem lett volna szabad épiteni. Ez azonban nem jelentheti
azt, hogy lemondhatnank az atomenergia hasznositasarol. A nemzetkozi hiri tudos nem lat
mas lehetdséget: az emberiségnek sziiksége van az atomerdmiivekre. Megszoktuk, hogy
példaul a hagyomanyos széntiizelésti erdmiivek folyamatosan bocsatjak ki a karos anyagokat.
Ezek kovetkezményei Osszességiikben nagysagrendekkel nagyobbak, mint a csernobili baleset
szOrnyl hatasa. Sajatos paradox, hogy az atomerémiivek biztonsagi berendezéseinek
fejlesztése mindig joval nagyobb figyelmet kapott, mint a hagyoméanyos erdmiivek hasonld
berendezéseié. Ennek ellenére a kdzvélemény mégis az atomerOmiiveket tartja
veszélyeseknek. Csernobil talan legfontosabb tanulsaga — a professzor szerint —, hogy minden
fejlettségi szinten a biztonsag zaloga az emberi tényezd. A mérnokoknek mind a tervezéskor,
mind az lizemeltetéskor kérlelhetetlen szigorusaggal arra kell torekedniiik, hogy ne johessen
l1étre a csernobilihoz hasonlo potencialis veszélyforras.
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Dr. Aszédi Attila, az atomerOmiivek biztonsagéaval foglalkozé szakember szerint a széles
korben elterjedt — és hazankban is alkalmazott — nyomott vizes atomerdmiiveknél a fizikai
elvekbdl adoddan a reaktor képes dnmagat visszaszabalyozni. Ezekben a blokkokban a
biztonsagi berendezéseket az lizemeltetd nem kapcsolhatja ki.

A legujabb tervezési és biztonsagi filozofia alapjan kialakitott, tervezési fazisban 1€vo,
ugynevezett tjgeneracios atomerdmiivek pedig ugy késziilnek, hogy a reaktor nem kiiktathato
fizikai elvek — mint példaul a gravitacié vagy a természetes aramlas — segitségével képes
emberi beavatkozas nélkiil leallitani Gnmagat. Igy gondos tervezéssel teljesen
kikiiszobolhetok az esetleges tizemeltetdi hibakbol eredd veszélyek.
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Erkolcs

Motto: ,,Mért legyek én tisztességes? Kiteritenek ugyis!
Meért ne legyek tisztességes! Kiteritenek ugyis.”
Jozsef Attila

Ha ezt a sz6t hallom, rengeteg fogalom tolul elém. Eszembe jutnak beszélgetések, ahol a
vitapartnerem kijelentette, hogy ¢ mindig a jozanész, és a lelkiismeret parancsainak
engedelmeskedett.

Az életét ismerve hamisan csengett az egész, mint ahogy egy masik bardtom a legkisebb
kényszer elvét alkalmazva €lt. Sem neki, sem a kérnyezetének nem volt jo, de ezt még
maganak sem vallotta be.

Adott szitudcidoban hogyan tudunk donteni? A kornyezetiink belénk nevelt egy csomod
kényszert, mint Pavlov kutydinal, vagy csak az 6sztdneink jatszanak veliink, ahogy Rohracher
gondolta?

Valahogy nem szeretném, ha kidertilne a lelki életemrdl, hogy ugyantigy boncolgathatd, mint
egy tavesod, vagy egy mikroszkop miikodése. Freud szerint a ,,pszicholdgia atalakulhat olyan
tudomanny4, mint barmely mas természettudomany.”

A newtoni fizika arrol szol, hogy egy anyagi pont mozgasa a kezdeti feltételek megadasaval
meghatarozott. Innen csak egy ugras, hogy a viselkedésiink is eleve meghatarozott az
Osztoneink €s tanult normaink szerint.

Konnyti lenne a feleldsséget holmi megfoghatatlan fogalmakra haritani, de én nem szeretném.
Mi is az erkoles?

Nyiri Tamas definicidja szerint azoknak a szabalyoknak és értékeknek az 0sszessége, amelyet
altalanosan elismer €s magara kotelezonek tart valamely emberi k6zosség.

fgy kiilonbozd részerkolesokbdl, még nem sikeriilt meghatirozni az emberiség egyetemes
erkdlcsét. Foldrajzi, torténelmi eltérések lehetnek.

Az eszkimo oregeket allitdlag megolték.

A kiilonb6z6 csoportoknak sajat erkdlese van.(pl. az orvosi ,,etika”, a hippokrateszi eskiivel; a
tanari ethosz kovetelménye, hogy a didkokat a megfeleld tuddsanyag kozvetitésével
felvilagosult és nagykort emberekké nevelje).

Erdemes megemliteni a ,,betyarbecsiiletet”, vagy vele rokon hivatasbeli becsiilet.

Ha valaki vét a hivatasa erkolcsi szabalyai ellen, nem csak a sajat, de az egész foglalkozasi
aga tekintélyét rombolja.

Persze ez kiilon téma lenne, hogy miért? Talan az emberek el6itéletesek? Netan latnak egy
csOmor bolti eladot, akkor az 6sszeset annak gondoljak?

Ko6zosségben tudunk €lni. Azt szeretnénk, ha a kdrnyezetiink megbecsiilne benniinket, hogy
ezt elérjiik utjelzo tablakra van sziikségilink. Mi, akik a keresztény kultirkdrben néttiink fel
akarva akaratlanul ismerjiilk Mézes torvényeit, amirél Dékany Kalman Moézes cimi
darabjdban igy vall Mozes:

» - A torvény, amely minta és mérték. Hammurabbi torvénye csak toredék, mulékony
szabalyok kis csokra. Az enyém teljes, koriil fogja az ember ¢életét. A nép maga elmulhat, de
ez a torvény fennmarad az idok végezetéig, amig egyetlen ember marad a F6ldon, aki
cselekedeteivel onmaga f61¢ kivan magasodni.”

Lukacs Jozsef vallastorténész, akadémikus szerint, a maga teljességében Mozes torvényeit a
nép nem tudta és nem is akarta teljesiteni.

Ha az 6t vilagvallast nézziik, mindegyik megkdvetel bizonyos alapnormakat. Az emberiség
Ot nagy parancsa, amely a gazdasagi és a politikai életben is szamtalanszor elhangzik,
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(1) ne 6lj; (2) ne hazudj; (3) ne lopj; (4) ne paraznalkod;; (5) tiszteld sziileidet és szeresd
gyerekeidet. Mi mindennek kellene azonban megvaltoznia, ha netdn csak a ,,ne lopj” parancs
ismét bekeriilne a kdztudatba, és érvényre jutna a korrupcioé posvanyaban.

A vallasok mindig kisértésben voltak és vannak, hogy elvesszenek a parancsok, el6irasok,
kanonok és paragrafusok stirijében egy ,,aranyszabalyt” irtak el6, amely tokéletesen
gyakorolhato a legdsszetettebb helyzetekben is, amilyenekben gyakran egyéneknek vagy
csoportoknak is cselekedniiik kell.

Konfuciusz (kb. Kr.e 551-489): ,,Amit magadnak nem kivansz, azt te se tedd a tobbi
emberrel.”

Rabbi Hillel ( Kr.e. 60 — Kr.u. 10) ,,Ne tedd massal, amit nem akarsz, hogy veled tegyenek.”
Kant ,,Cselekedj ugy, hogy az emberiséget akar sajat személyedben, akar barki
masban...mindig egyben célnak tekintsd, és sohase pusztan eszkdznek.”

Az Osszes vallasban megtalalhato hét f6 blin: kevélység, irigység, haragossag, fosvénység,
fajtalansag, mértéktelenség és (vallasi, erkolesi) restség, a négy sarkalatos erény pedig: az
okossag, az igazsagossag, a batorsag, a mértékletesség.

Kell-e vallasosnak lenniink hogy erkolcsosek legytink?

Paul Dirac életében a becsiiletes egyensulyra torekedett. Azt vallotta, hogy ,, a sok fecsegés az
Isten akaratardl, a blinrdl, a megbanasrol meg a masvilagrol csak arra jo, hogy elkddositse a
jozan igazsagot.” ,, Az élet végsd soron olyan, mint a tudomany: nehézségekkel keriiliink
szembe, amiket meg kell oldani.”

Vajon meg tudunk-e minden nehézséget egyediil oldani?

Dirac szerint jozan €sszel ki lehet kovetkeztetni az egyes cselekedetekbdl, hogy mi a helyes,
ahhoz viszont nem talalt elég érvet, hogy egyik vagy masik vallashoz tartozzon.

Hans Kiing is egyetért azzal, hogy ,,a vallastalan ember is alakithatja valoban emberien, tehat
humanusan ¢s ilyen értelemben erkdlcsdsen az életét.” Azonban azt nem tudja megindokolni,
miért kell minden koriilmények kozott, mindeniitt ezeket a normakat kdvetnie, még akkor is,
ha ezek érdekeivel ellentétesek.

Az erkolesi kotelezettségek elkertilhetetlenek, €s az emberek arra torekszenek, hogy ezek a
kotelezettségek szilard alapokon nyugodjanak. A darwinizmus vagy megfosztja az
erkdlcsosséget mindenféle ésszerti alapjatol, vagy pedig megprobalja felmenteni magat,
barminemi erkdlcsi kdtelezettség aldl, azt allitvan, hogy cselekedeteinket génjeink hatdrozzak
meg, (amelyek viszont sajndlatos modon eredendéen 6nzdek)

....Valo6jaban az a tény, hogy képtelen kielégitden szamot adni az erkolcsi tudatossagrol, az
egyik legdontobb érv amellett, hogy alkalmatlan az emberi viselkedés és ez altal az élet

crer

»-..nem természettdl, de nem is természet ellenére fejlédnek ki benniink az erények, hanem a
természettdl fogva tigy vagyunk alkotva, hogy befogadjuk 6ket, viszont csak a szokés 4ltal
lehetiink benniik tokéletessé.” Arisztotelész

,,Minél inkabb elveszti az ember erkdlcsi élete bensdségét, annal tobb szabalyra szorul.”
Viktor E. Frankl bécsi 1¢élekgyogyasz

,, Ha a népet torvényekkel vezetik, és biintetésekkel tartjadk rendben, a nép minden szégyen
nélkiil igyekszik kibujni ezek alol. Ha azonban a népet az erény példajaval vezetik, €s erkolcsi
intelmekkel tartjak rendben, akkor a népben felébred a szégyenérzet és megjavul.” Konfucius
( Kung Fu-ce)
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,»Az 1gazi szeretet bizonyossa tesz benniinket cselekedeteink etikai igazsaga feldl. Szent
Agoston mondja: ,.Szeress, s tégy, amit akarsz!” De mi, emberek, nem tudunk csak
szeretetbdl €lni, a legfelsd szint erejébdl; minduntalan tévedésbe esiink, és félreértésekbe
keverediink Ezért, nem hagyatkozhatunk vakon barmikor szeretetiinkre, meg kell fontolnunk
azt. S ugyanezen az alapon nekiink, véges 1ényeknek, sziikségiink van onfegyelemre, hogy
féken tarthassuk szenvedélyeinket, hiszen motivumaink tisztatalansdga miatt nem bizhatunk
magunkban. Amikor a legbiztosabbnak érezziik magunkat, akkor 1épiink hamis Utra.” Jaspers

A pszichologia valdsziniileg éppen azért hagyta a filozéfiara az erkoles kérdését, mert nem
abszolut értéki, jelentése, tartalma, viszonylagos. Az adott tarsas, tarsadalmi kornyezet irott
¢s iratlan normai azok, amelyek a kozosség erkolesét, és egyben az erkdlcstelen vagy
tisztességtelen tartomanyat az elézé ellenében meghatarozzdk. Az egyes szervezetek nagy
mértékben kiilonboznek irott és iratlan normaik tekintetében, nem kiilonben abban, hogy
ezekhez a normakhoz a nagy tobbség, vagy éppen a kiilonbdz0 hierarchikus szinteken
dolgoz6 munkatarsak hogyan viszonyulnak, ¢és mennyire kovetkezetesek ezen
viszonyulasukban. Egy-egy szervezet nem ir le szabalyokat, mert magéanak értetédének tartja
azok altaldnos magatartast szabalyozo erejét, és mikor ennek a szabalynak a megszegésével
talalkozik, értetleniil all, intézkedései nem egy esetben szigortibbak a kelleténél. Nem egy
szervezet minden lehetséges magatartast leszabalyoz irdsban, am betartasuk mar nem keriil
szamonkérésre. A pszicholdgia éppen azért nem kivanta vizsgalni az erkdlcsot, mert nem a
személyiség tulajdonsdga. A kannibalizmus tekinthetd egyszerti étkezési szokasnak, mint
ahogyan a kannibalok annak is tekintett¢ék, am ugyanakkor erkdlcsi kérdésnek is, mint
ahogyan a nyugati filoz6fia viszonyuldsdban az is. Ugyanazon kannibal a nyugati kultaraban
felnéve ugyan nem fogyasztana emberhtst — a supermarketek kinalata sokkal csabitobb,
konnyebben megszerezhetd, stb. A kozdsség erkdlcsi normai az egyéntdl fliggetlenek — a
kozosséghez vald tartozas feltétele pedig a normak elfogadésa.
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Joslas

»Isten egyik legnagyobb kegye, hogy a jovot illetéen allando sotétségben tart benniinket.”

Philip K. Dick: Valis
Az események fO vonala lathat6. Azok a torténések, amelyek a természet
torvényszerliségeinek engedelmeskednek, bizonyos fokig megjoésolhatok. Tudjuk, milyen
hosszu lesz a kdvetkezd év, biztosak lehetiink benne, hogy a Nap holnap is folkel, jelezhetiink
elére Napfogyatkozast....
Mindezt a matematika konnyebbé¢ teszi:
1. A valdszinliségszamitas és a statisztika segitségével a valasztdsok eredményei
megddbbentd pontossaggal megjosolhatok.
2. A matematikai analizis a holnapi id6jaras kiszamitasaban is segitségiinkre van.
(‘hosszu tavu elore jelzés gyakorlatilag lehetetlen, ,,pillang6 hatas™)
3. A piacelemzdk kiilonféle matematikai eszkozoket felhasznalva probaljak kiszamitani az
arfolyamokat.
4. A biztositotarsasagok ujfent a valoszinliség szamitas és a statisztika modszereivel becslik
meg az eljovendd években bekdvetkezd balesetek szamat, s a dijaikat ezekhez a becsiilt
adatokhoz igazitjak.
5. A bintildézésben is segitségiinkre van a matematika. Lasd: Gyilkos szamok cimi film
sorozat

Profétak: Jean-Claude Carriere (francia dramaturg, szinész) szerint profétak azokbol lesznek,
akik képesek a legszeélsdségesebb helyzetekbe sodrddni azért, hogy elhitessék magukkal:
talalkoztak Istennel. Az emberi szellem egyik legzavarbaejtobb képessége, hogy mély
meggy6zddéssel tud hinni- és még érzéki csalodasokat is produkal — sajat szintiszta
kitalacidinak a valosagos 1étezésében. A vallas emberi talalmany, amely lassan formalddott
olyanna amilyen.

,»A szorongas késztetett a jovendolések kutatdsara is, hatha azokban talalnék valami célt az
¢letemnek.” (Mika Waltari: Az orszag titka)

Keressetek mitoldgiai alakokat, akik josok voltak!

Kasszandra: Priamosz trojai kiraly lanya, josné a gorog mitologiaban. Apollon - akinek
szerelmét visszautasitotta - azzal biintette, hogy joslatait senki sem hitte el, holott azok késébb
beteljesedtek.

Sirfelirata Aiszkhiilosz szerint: "Jos-hirneved minékiink régen ismerds, jovendoloket mégsem
vagyunk hallani." (Agamemnoén, 1098-1099, ford. Devecseri)

A delphoi josda felirata:

Gnothi szeauton - Ismerd meg 6nmagadat!

A delphoicatol joslast kértek az emberek, a jovenddjiikre, a sorsukra voltak kivancsiak. A jos
azt felelte:

- Ismerd meg 6nmagadat, és tudni fogod a sorsodat. Mert a sorsod te vagy. Nem kiils6é erék
uralkodnak rajtad, az istenek benned vannak, és jellemed, személyiséged alakitja, formalja
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jovodet. Valtoztass magadon, és valtozni fog a sorsod is. Fogadd el magadat, és el tudod majd
fogadni sorsodat is.
Ez a gnoéthi szeauton igazi értelme.

"Ugyelj gondolataidra, mert azok szabjak meg szavaidat,
tigyelj szavaidra, mert azok szabjak meg tetteidet,

iigyel;j tetteidre, mert azok szabjak meg szokésaidat,
tigyelj szokasaidra, mert azok szabjak meg jellemedet, és
iigyelj jellemedre, mert az szabja meg sorsodat."

Kroiszosz azt szerette volna megtudni, inditson-e hadat a perzsak ellen. A valasz a
kovetkezOképpen hangzott: Ha Kroiszosz hadat indit a perzsak ellen, nagy birodalmat dont
meg! Az uralkodo ezt sajat gy6zelmének joslataként értelmezte és megtamadta Perzsiat. A
habortt azonban elvesztette, birodalmat pedig elfoglaltdk a perzsak. Kroiszosz fogsaga alatt
panasszal €t Piithinal, hogy becsapta, egyuttal elkiildte hozza azokat az aranybilincseket,
melyekben Kiirosz perzsa kiraly 6t jo ideig fogva tartotta. Apollon papndje viszont arra
hivatkozott, hogy joslata igaznak bizonyult, hiszen valéban nagy birodalom délt meg a hadbora
elinditasaval.

A joésda tévedhetetlenségét bizonyitja Piirrhosz épeiroszi kiralynek tett joslata is. Piirrhosz a
rémaik elleni hadjarata elétt megkérdezte Piithiat, gyézelemmel fog-e visszatérni. "Dico te,
Pyrrhe, vincere posse Romanos!" valaszolta a josnd, amit kétféleképpen lehet értelmezni:
"Mondom neked, Piirrhosz, a romaiak gy6zhetnek"! vagy "mondom neked, Piirrhosz, a
romaiak legyézhetdk"! A folytatas ismeretes, Piirrhosz nem tudott végso gyozelmet
kicsikarni, de Roma sem tudott Piirrhosz folébe kerekedni.

NOSTRADAMUS (1503-1566) zsid6 szarmazasu francia asztrologus
Nostradamus eredeti neve MICHAEL de NOTREDAME volt és Provance-ban
sziiletett. St. Rémyben, Avignonban filoz6fiat tanult, majd

Montpellier-ben orvosi egytemet végzett 1529-ben. 1544-ben az Aix
kozelében fekvo Salonban praktizalt, ahol sikerrel helytallt a

pestisjarvany megprobaltatasai kozott. Joslassal 1547 koriil kezdett
foglalkozni, 1555-ben jelent meg rimekbe szedett profétikus konyve,

a CENTURIAK.

Magyarorszagra a IX. Centlria

90. verse vonatkozik:

A nagy Németorszag
egy kapitanya

szinlelt segitséget

fog nyujtant,

kiralyok kiralyaként
segiti Magyarorszagot,
lazitasa nagy
véraradatot okoz.

Magyarorszag Panndnia néven szerepel, €s a nagy Németorszag kapitanya
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akar Hitler is lehet, aki bekényszeriti Magyarorszagot a II.
Vildghdboruba az altala szinlelt segitséggel, elszakitott teriiletei
visszaszerzésére.

"A nagy viz masik oldalan aldszall két nagy madar, a kiradlynd kinek keze tiizet tart tronja
vizbdl emelkedik, s 1atja amint a két 6rdégi torony leomlik".

A hisztériabol megint Nostradamus miiveinek kiadoi jottek ki jol: proféciai ismét az élre
ugrottak a konyvek slagerlistajan.

...a joslasnak nincs pontos természettudomanyos terminologidja. A jelenségre korabban
fogalom rejlik a ,,joslas" mogott: iddutazas, predikeio és profécia. H. G. Wells egy
regényében meriilt fel: Az utas elmegy a jovObe, ott csindl, amit akar, €s visszatér.
(Visszatérés nélkiili utazast mindahanyan folyton végziink.) A specialis relativitaselméletben
néha vannak ,,id6szerti hurkok", egy elv segitségével az ilyen téridoket altalaban ki szoktuk
zarni, mint a gravitacios egyenletek fizikai jelentés nélkiili megoldasat. Erre j6 ok van: ha igy
lehetne mozogni, akkor menne ez a mult felé is, és valaki megvaltoztathatna sajat multjat is,
mondjuk gy, hogy vissza se menjen, de akkor nem véltoztatta meg... Barmit is tartsunk eme
érvrdl, meg lennék lepve, ha 6budai josndk fekete macskaval a vallukon meg tudndk gorbiteni
a téridot.

A predikcio mas. A ,,jos" a jelenben marad, és innen megtudja, mi lesz. Hogy ezt miként
teszi, az valtozd. Természettudosok a hosszabb ideje kimért tendenciakat matematikai
modszerekkel folytatjak tovabb és az addig jo is, amig a tendencia nem valtozik, vagy a
pontatlansdgok nem gyarapodnak fel. Az 6budai josndk altaldban nem €heznek, de ha egy
josnd ,,latna a jovot", akkor latna a tézsdei arfolyamokat is. A piacgazdasagokban a josndket
cégek alkalmaznak, ettdl sikeresek lennének. Aki tud szamos ilyen sikeres cégrol, az hihet a
josndknek.

A proféta megint mas. A Bibliabol tudjuk, hogy Isten haragjaval szokott blineinkért
fenyegetni, konkrét vagy elvont formaban. A Biblidba azokat vették fel, akiknek a
fenyegetése késObb bejott.

LUKACS BELA: Joslasrol és elérejelzésrol

,,Minél tobbet josolj, €s igyekezz, hogy ne maradjon réla feljegyzés." Utana pedig csak a
beteljesiilt joslatokra kell hivatkozni, de azokra aztan gyakran...

Mig a Szovjetunio és a "szocialista tomb" felbomlasat a sz6 szoros értelmében senki sem latta
eldre, addig a josok ostobasagokkal foglalkoztak. Példaul a nagy hirti stanfordi tudods, Paul
Ehrlich, 1968-ban azt josolta: az 1990-es években a vildgtengerek szintje hét métert
emelkedik, 500 milli6 (fél milliard!) ember vesziti életét hatalmas habortkban, elolvad a sarki
jégtakaro, és "nekiink annyi" lesz... Az akkor hires "rémai klub" szakkdnyvekben bizonygatta,
hogy nyolcvan év mulva elfogy a Fold asvanykészlete - mikdzben ennek ma nyoma sem
latszik... Nem szabad hat elhinniink mindent, kiilondsen nem a "horrorkereskedok" otleteit -
Nyugaton ugyanis mar j6 ideje igy hivjak azokat a "tudésokat", akik efféle negativ joslatokkal
riogatjak a Fold lakossagat.

Nemere Istvan

(forras: tvr-hét 2000/6. szam)
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,»Isten kegyelme, hogy elrejti eldliink a jovot. Ez sokaknak nem tetszik, ezért szaladgalnak
josokhoz, asztrologusokhoz.. Ez Istennel szembeni bizalmatlansag és engedetlenség. Meg is
van a biintetése. Egy példa a sok koziil. Egy asszony, aki j6 hazassagban élt, elment a
josn6hoz, aki azt josolta neki, hogy férje hiitlen lesz hozz4, és a hazassaga tonkre megy.
Elkezdte figyelni a férjét, bizalmatlankodott, egyre tobbet veszekedtek, mig valas lett a jo
hazassag vége. — A Biblia vilagosan mondja: ,,a titkok az Uréi”(5Moz. 29.28). Miért nem
akarjuk ezt elfogadni alazattal és hittel?”” Gancs Aladar
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Szammisztika
»Minden dolgok mértéke a szam” Piithagorasz

A szdmmisztika az Onismeret eszkoze. Megismerhetjiik altala, hogy mi végre sziilettiink a
Foldre, mi az, az Isteni kiildetés, amit végre kell hajtanunk. Az dsi szammisztikai rendszer,
amit Pitagorasz is hasznalt 1-t6l 10-ig irja le az emberi fejlodés 1épcsodit. Ezeket az
allomasokat méas szoval archetipusoknak vagy Ostipusoknak nevezziik.

Piithagorasz (ie. VI1.sz) és tanitvanyai hitték, hogy a kozmosz rendje szamok Osszefiiggésein
alapul. Bizonyos szamokat ¢s alakzatokat misztikus jelentdséggel ruhaztak fel. Kiilondsen a
tokéletes szamokat, mint a 6; 28 ...melyek osztdik dsszegével egyenldk. A legnagyobb
tiszteletben a 10-est részesitették, az isteni tetraktuszt, amely az elsé négy egész szdm
Osszege. A haromszdg alaki megjelenitését szent jelnek tartottak, erre eskiidtek fel a
beavatési szertartas soran.

Kilenc, koncentrikus korben elhelyezkedd gombhéjbol all6 rendszert szerkesztettek az ismert
égitestek keringésének abrazolasara.

A zenei és égi harmodnia kozotti kapcsolat abba a feltevésiikbe stirisodott, miszerint az
égitestek keringése zenét szdlaltat meg- szférak zenéje.

Platon Timaioszaban tovabbfejlesztette a kozmosz zenén és szamokon alapuld modelljét.

Ma is vannak, akik az atommagok vagy szubatomi részecskék tulajdonsagait magyarazgatjak
a gorog szammisztika alapjan.

Az okori Kozel - Keleten az 1-es szamot — az Egység jelképét — gyakran Istennel, az
elsddleges mozgatdval azonositottak.

Az asszirok és babiloniaiak szentként tisztelt szamokat rendeltek az égitestekhez: pl a Vénusz
15-6s, a Hold 30-as volt.

A héberek megkiilonboztetett jelentdséget tulajdonitottak a negyvennek, mellyel gyakran
talalkozunk a Szentirasban.

A 666-0s szamhoz kapcsolddik a Satan, egy ijsagird beszamolt rola, hogy Ronald Reagan
megvaltoztatta kaliforniai lakcimét emiatt.

A gnosztikusok és a kabbalistak bonyolult szdmmisztikai hagyomanyt teremtettek a Szentiras
koriil.
M¢ég ma is sokan hisznek a szerencsés vagy szerencsétlen szamokban.

Rettenetes 13-as

A 21. szédzadban is sokan messzire elkeriilik a 13-as szamot. Amerikaban hianyoznak az
épiiletek 13-ik emeletei, nagyon sok korhazban nincs 13. korterem. Azon sem csodalkozott
senki, amikor az Apoll6 13-nak a 13 dra 13 perces fellovési kisérlete a 39-es (haromszor 13!)
inditéallvanyrdél meghiusult. Persze Eurdpa sem kivétel: amikor 1965-ben az angol kiralynd
Nyugat-Németorszagba latogatott, a vagany szamat, amelyr6l a kirdlynd vonata indult volna,
13-r6l 12-re cserélték.

William Blake szerint Isten nagy geométer. A XVII. szazadban atadta a helyét az
orasmesternek.
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Babbage (1791-1871) a vilagmindenséget egyfajta szamitégépnek képzelte, amelyben a
természeti torvények jatsszak a program szerepét.

Kidertilt, hogy hamis az a népszerti elképzelés a matematikarol, miszerint e tudomany olyan
pontos tények gylijteménye, amelyeket szigorian meghatarozott logikai levezetések kotnek
Ossze. A matematikdban éppen gy van véletlen, és igy bizonytalansag, mint a fizikaban.
Chaitin szerint, Isten nemcsak a kvantumfizikaval kockazik, hanem az egész szamokkal is.
(Godel tétel: mindig lesznek olyan allitasok, amelyek igazsagat nem lehet bebizonyitani,
ezeket megtehetnénk axidomanak egy atfogobb axidoma rendszerben, de ott is talalunk majd
bebizonyithatatlan tételeket. Igaz vagy hamis egy éllitas. A gép csalhatatlanul el tudta donteni,
mignem megkapta a kdvetkezo allitast, a gép nem tudja bebizonyitani ennek az allitasnak az
igazsagat.)

Barati szamparok

I.e. az V. szdzadban a piithagoreusoknal talalkozunk eldszor evvel a fogalommal. (Az egyik
szam dnmaganal kisebb osztoinak 0sszege, beleértve az 1-et is, egyenld a masik (tehat barati)
szammal, és viszont.) A piithagoreusok ismerték a 220 és 284 baratsagos szampart.

Késobbi az 1.184 és 1.210. A barati szampatok megkeresésének modjat Szabit ibn Kurra
(836-901) arab matematikus ismertette. Fermat (1601-1665), és tdle fliggetleniil a lengyel
Brozsek (1585-1652), fedezte fel a 17.296 ¢és 18.416 part. (Brozsek bebizonyitotta tovabba,
hogy 1-10.000.000 kozott csak 4 tokéletes szam van). Descartes-t6l (1596-1650) szarmazik a
9.363.584 ¢és 9.437.056. Euler (1707-1783), még tovabbi 61 barati szampart adott meg !!!

Az 1960-as években az amerikai Yale Egyetemen, szamitogéppel keresték meg az 1.000.000-
nal kisebb barati szamparokat. 42 ilyen szampart talaltak.

A 100.000-n¢l kisebb barati szamparok, a mar emlitetteken kiviil
2.620é52.924  [5.020655.564 (6.232656.368 |10.744 65 10.856 |12.285 és 14,595 |
163.020 és 76.084 |66.928 és 66.992 |67.095 és 71.145 [69.615 és 87.633 79.750 és 88.730 |

Erdekes sejtés, hogy a barati szamparok mindkét szama, egyszerre paros vagy egyszerre
paratlan. Az sem bizonyitott, de gy tlinik, hogy a szamparok novekedésével az egymashoz
tartozd két szam hanyadosa az 1-hez kozeledik. De mindkettd csak sejtés...

Nyitott kérdés, hogy a szamuk véges vagy végtelen. Erdds Pal feltételezése szerint végtelen

Baratsagos lancrol beszEliink, ha egy tetszoleges Osszetett szambol kiindulva képezziik az
onmagatdl kiillonb6zd osztoéinak dsszegét, majd az igy keletkezett szdm 6nmagatodl kiilonbozo
osztoinak 0sszegét és igy tovabb. Mivel az 0sszetett szamok szama végtelen €s barmelyikbdl
kiindulhatunk, végtelen sok baratsagos lanc van. Egy ilyen lanc példaul:

24,36, 56, 64, 63,41

Kérdés, hogy 1étezik-e végtelen hosszu lanc. A valasz jelenleg ismeretlen. A véges lancok
haromfélék lehetnek: vagy primben vagy tokéletes szamban vagy hurokban végzddnek.

Primben végz6dé baratsagos lancok példaul:
(a) 20,22, 14,10, 8,7

(b) 48, 76, 64, 63, 41

(c) 52,46, 26,16,15,9,4,3

(d) 68, 58, 32, 31
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(e) 172, 136, 134, 70, 74, 40, 50, 43

(f) 174, 186, 198, 270, 450, 659

(g) 244, 190, 170, 154, 134, 70, 74, 40, 50, 43
(h) 250, 218, 112, 136, 134, 70, 74, 40, 50, 43
(1) 450, 759, 393, 135, 105, 87, 33,15,9,4,3

Magikus négyzet

E matematikai jaték eredete az okorig kisérhetd vissza. Valdszinii, még sokkal régibb.
Indiabol az arabok kozvetitésével kerililhetett Europaba, de a Kinaban talalt I-csing nevii
konyvben, amely magikus eljarasokat és joslatokat tartalmaz, szintén talalunk egyet. Ez az
irasos hagyomany pedig i.e. 1100 t4jan keletkezett (!) Az %tt talalt magikus négyzet:

4 o 2|
357
CO

Eurépaban a XIV. szazadban a bizanci Moschopulos, a XVI. szazadban Michael Stifel és
Adam Riese (1492-1559) német matematikusok foglalkoztak biivos négyzetek
szerkesztésével. A XVII. szdzadban Bachet de Méziriac (1587-1638) francia matematikus
talalt 1) modszereket blivos négyzet készitésére.

Erdekesség, hogy Diirer Albert (1471-1528) magyarorszagi szarmazasu festé "Melankolia"
cimill képén, amelyen a miiszaki és a matematikai kutatdst megszemélyesito allegorikus alak
lathato, annak feje felett egy igen "nagy teljesitményii" magikus négyzet jelképezi talan éppen
a matematikat. Ez a blivos négyzet:

6 3 2 |13

5 1o i1 8

9 6 7 |12

4 15 14 |1
Az utolsoé sor kdzepén a 15 és 14 egybeolvasva a mii keletkezésének évszamat (1514) jelenti.
A 34-es szam, 18 féle 6sszeadas eredménye lehet. Példaul a négy sarokmezd szamainak
Osszege ¢és a négy kozépso szam Osszege is 34, de még tobb, ilyen értékil, négytagu Gsszeget
is talalhatunk. Probald dket megkeresni ...

A kozépkorban a magikus négyzeteknek csodalatos gyogyitd erdt tulajdonitottak. Ma mar ez a
babona, szorakoztato jatékka szelidiilt.
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Paradoxonok

Motto: ,, A paradoxon a gondolat szenvedélye, és a paradoxon nélkiili gondolkodé olyan, mint
a szenvedély nélkiili szeretd; hidbavalo alak”
Kierkegaard

Gorog szo: latszolagos ellentmondas

A huszadik szézad alapvet6 ellentmondasai:

1. Demografiai robbands. Egyetlen évszazad alatt a vilag népessége meghétszerez6dott,
kozben egyre nagyobb teriiletek valtak lakhatatlanna.

2. Sokasodik a magany. Minél tobb kommunikacids eszkoz all a rendelkezésiinkre, annal tobb
ember valik maganyossa. Isten ,.kivonult” a vilagbodl, lazultak a tarsadalmi kotelekek. Amikor
az emberek egyiitt jartak misére, egyiitt imadkoztak, er6sebb szalak flizték ket egymashoz. A
kozosség segitett legydzni a szorongéasukat, s hozzéjarult a nyugodt almukhoz.

Amint az ember lemond Istenrdl, az élete két semmi kozG6tti atmenetté valik.

3. A gazdagok és szegények kozotti szakadék egyre nd. Soha, egyetlen korszakban sem
allitottak eld akkora tomegben fogyasztasi cikkeket, mint ma, s ennyi pénz sem volt soha
forgalomban. Ehinség van Nigerben, a Nyugat pedig belefullad a sok folosleges élelmiszerbe.
4. Mikozben szdzadunk ldzasan gyartja a kopiak, reprodukciok és utanzatok tomegét, a nagy
festok kiallitasai tomegeket vonzanak, és a k6zonség mar-mar megszallottan rajong az eredeti
mivekét.

5. Egyetlen eddigi korszak sem engedte az ateizmust olyan nyiltan szabadon ¢€s egyértelmiien
megnyilvanulni, mint a miénk.

Ugyanakkor 1j vallasi formaciok tiinnek fel szerte a vilagon, amelyek ugyan szellemi
természetlinek nyilvanitjak magukat, mégsem riadnak vissza a legdurvabb erdszaktol sem a
hatalom érdekében.

6.A tudast birtoklo kevesek, és a tomeg kozotti szakadék mélyiil. A tudomanyos felfedezések
¢és ismeretek koziil mindig azok aratnak sikert, amelyek a legérthetetlenebbek,
legtitokzatosabbak a nagyk6zonség szamara

Reneszansz paradoxon: mi a felfedezések ¢€s 11j horizontok feltaruldsanak a koraként tartjuk
szamon, elaggottnak ¢€s a torténelem utolso fazisanak itélte Gnmagat

Guillaume Budé(1535): ,,0 mily nyomortsagos és tragikus a mi korunk, mely csodalatos
modon élesztette 0jja az irodalmat, de egyesek buintettei és sokak vétkei miatt mégis
jovatehetetlen, baljos istentelenség telepszik ra. ... En magam gy érzem, hogy kozeleg utolso
napunk, és ez a vilag hanyatldsnak indult, kivénhedt s kiveszett beldle az értelem, kozeli vége
¢és bukésa szamos jelbdl kiolvashato.

Zénon aporidk: (ie. 450 koriil, Parmenidész tanitvanya)

Indirekt igyekezett bebizonyitani, hogy a 1étez6 egy, mozdulatlan és valtozatlan

1. Egy szem koles ad-e hangot? Nem Es egy véka koles? Igen

Kovetkeztetés a 1étezé nem allhat részekbdl, nincs sok egyedi dolog, nem lehetséges a
sokasag.

Mai szemmel nyilvanvalo, hogy az emberi érzékelés korlatairdl van szo.
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2. Mozgas paradoxonja: elobb meg kell tenni az ut felet, de ahhoz meg kell tenni a felének a
felét és igy tovabb. Igy a haladé dolog szdmara nem engedélyezi az egyes szakaszok
atlépéset.

3. Repiil6 nyil: barmelyik pillanatot vizsgaljuk, a targy mindegyikben nyugalomban van, ha
azonban ez valamennyi pillanatra all, miként lehet mégis mozgésban a test a pillanatokbol
felépiild id6tartam egészében?

4. Akhilleusz és a tekndsbéka, tegyiik fel, hogy a gyors labu Akhilleusz 100méteres
versenyfutdsra hivja ki a néla tizszerte lassabb tekndst, s 10 méter elényt ad neki. Mire
Akhilleusz elér arra a pontra, ahonnan ellenfele indult, addig az is megtesz 1m utat,
valamennyi elénye tehat marad. Stb. Es ez igy megy a végtelenségig; a teknés eldnye
folyamatosan csokken, de soha nem fogy el. Zénon nem akarja cafolni, hogy a repiil6 nyil
mozog, vagy Akhilleusz végiil utoléri a tekndst; mindkettd kétségbevonhatatlan tény.

Hidrosztatikai paradoxon: Harom kiilonb6z6 alaka edény alsé nyildsa ugyanolyan
keresztmetszetli, és ezt a nyilast egy pontosan illeszkedd lap zarja el. A zar6 lapot egy emeldn
keresztiil nehezék szoritja az edény pereméhez. Ha vizet dntilink az edényekbe, akkor egy
bizonyos vizmagassagot elérve a zar6 lap lebillen és kiengedi a vizet. Ha mindhdrom
edénynél ugyanakkora erd szoritja a zar6 lapot az edény aljdhoz, akkor a lap lebillenése- €s a
viz kifolyasa is — ugyanolyan folyadékmagassagnal kdvetkezik be. Ez azt mutatja, hogy adott
folyadéknal a hidrosztatikai nyomas csak a felszintdl mért mélységtdl fiigg, és fiiggetlen az
edény alakjatol.

Héjjas Istvan:

A modern tudomany és a keleti bolcselet

részletek

(Orient Press 1990)

Az iiresség-telitettség paradoxon két, egymasnak ellentmondani latszo kijelentést:

1. A tdmdr, szilard anyag altal elfoglalt tér gyakorlatilag tejesen iires.

2. A légiires tér, vagyis a vakuum zsufolasig telitve van anyagi részecskékkel.

Vegyiik eldszor az elsd allitast, mivel ez belatni egyszeriibb. Tudjuk, hogy az atomok
atommagbol és elektronokbdl allnak. Ez utobbiak a Schrodinger egyenlet altal megengedett
elektronhéjakon mozognak. Emiatt az atomok tényleges atmérdje legaldbb 5 nagysagrenddel,
térfogata pedig legalabb 15 nagysagrenddel nagyobb, mint a teljes tomeg talnyomo részét
hordoz6 atommag atmérdje, ill. helyigénye. Vagyis az atom belsejének tilnyomo része iires.
Nézziik most kozelebbrdl a masodik allitast. Ennek torténete a kdvetkezd: Paul Dirac angol
atomfizikus nem volt teljesen megelégedve a Schrodinger egyenlettel, mivel az nem veszi
figyelembe pl. a nagy sebességeknél fellépo relativisztikus hatdsokat. Ezért megalkotta az
egyenlet relativisztikusan korrigalt valtozatat, és ezt meg is oldott a térben kotetleniil mozgo
szabad elektronokra. Egy négyzetgydkvonasi miivelet kdvetkeztében azonban az a meglepd
eredmény adodott, hogy a szabad elektronok szamara a pozitiv energiaszintii
kavantumallapotok mellett végtelen sok negativ energiaszintii kvantumallapot is lehetséges.
A Pauli féle kizarési elv szerint azonban ugyanazon a helyen két vagy tobb részecske is
tartozkodhat egyszerre, feltéve, hogy kvantumallapotuk nem azonos.

Feltehetd persze a kérdés, hogy végiil is mi az igazsag, iires a tér, vagy telitett, az anyag €s
antianyag koziil melyik az igazi, stb. Ezek a kérdések azonban tulajdonképpen értelmetlenek,
hiszen itt nem magérol a valdsagrol, hanem csupan annak egyik vagy masik matematikai
modelljérdl van szo6.
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,» A forma ¢€s az liresség viszonyat nem ugy kell elképzelniink, mint két, egymast kdlcsondsen
kizar¢ ellentétes allapotot, hanem ugy, mint ugyanannak a valdsédgnak kiilonb6zd
vonatkozasait, amelyek egymas mellett 1éteznek és egyiittmiikodnek.” (Govinda lama)

Olbers paradoxon: ha a Vildgegyetem térben és idoben végtelen, akkor végtelen szamu csillag
fénye 6z0nlik ald a Foldre, igy az égbolt nem volna sotét. (A Vildgegyetem véges igy csak
azokat a csillagokat latjuk, amelyeknek a fénye eljutott a Foldre a Vilagegyetem kezdete ota,
azon kiviil sem vildgit minden csillag 6rokké.)

Istenhez valo viszony: a véges énnek liressé kell tennie magat, meg kell semmisitenie magat
¢s ,,helyet teremteni, hogy Isten eljohessen”, hogy nyitott legyen az abszolutum felé. Ily
modon a vallasi 1étezés az Isten el6tti onmegsemmisitést koveteli meg, ugyanakkor a hivonek
emberi ént ad. Csak amikor az én meghatarozott egyesként 6nmaga szamara tudatossa valik,
akkor lesz végtelen én. (Veszits el onmagad!)

A fizika torvényei lehetdveé teszik az idoutazast és ezzel egyiitt paradox helyzeteket - mint
amikor valaki visszautazik az idében és megakadalyozza a sajat sziiletését -, de ugy tiinik,
ezek a paradoxonok kikiiszobolhetéek a quantumfizikéban rejlé furcsasdgok révén.

Ha tehat "quantummechanikusan" utazunk vissza az idében, csak azokat az alternativakat
lathatnank, mely 6sszhangban van a ténylegesen megtortént multtal. Igy tehat a
quantumelmélet alapjai megakadalyozzak, hogy az iddutazok beavatkozzanak a torténelembe.

A meglepetés erejével hatd, egymdasnak ellentmond6 fogalmakat egyesitd stilusalakzatot
nevezik az irodalomban paradoxonnak.

A babona olyan, mint a szentjanosbogar: sotétre van sziiksége ahhoz, hogy vilagithasson.
(Schopenhauer)
Angliat és Amerikat a k6z0s nyelv valasztja el egymastol. (Shaw)

A gondolkodas a lehetd legkeményebb munka, valdsziniileg ezért gyakoroljak oly' kevesen.
(Henry Ford)

A fdéiskolan, a metafizika 6ran puskaztam: belenéztem a mellettem iil6 fiu lelkébe.
(Woody Allen)

Nem mintha félnék meghalni. Csak nem akarok ott lenni, amikor bekdvetkezik.
(Woody Allen)

"Klasszikus az, amit mindenki szeretett volna mar elolvasni, de amit olvasni senki sem
szeretne."
(Mark Twain)

Arisztotelész tétele: "Akinek sok baratja van, annak egy sincs"
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Rekldm paradoxon: Minél tobb pénzt forditasz reklamra, az tigyfelek annal bizalmatlanabbak
koltekezd cégeddel szemben, viszont ha kevés pénzt forditasz reklamra, akkor az iigyfelek el
sem hiszik az iizletk6tOknek, hogy 1étezik tarsasagod.

EURIPIDESZ Medea cimii dramaja fejezddik be a véletlenre, illetve a valosziniiségre utald
alabbi sorokkal:

"Zeusz az Oliimposzon sokat intéz,

meglepetést az isten sokat ad;

¢s mire varunk, az sose jO el,

mig a sosemvartnak utat nyit a sors

igy ért ez is, ime, a célhoz."

(Kerényi Gracia forditasa)

Az Alkésztisz befejez0 sorai:
"Sok alakja van az isteninek,
sok nemreméltet is végre segit;
¢€s mire varunk, az sose jO el,
mig a sosemvartnak utat nyit a sors:
igy ért ez is, ime, a célhoz."
(Devecseri Gabor forditasa)

A Biblia ismert torténete "Jakobnak csudalatos szerzddése Labannal" (1M6z.30),- amely
szerint Jakob a szolgalat fejében megkapta Laban tarka juhait, amelyek részaranya sokkal
kisebb volt, mint a Labannal maradé részarany. A torténet szerint azonban idével mégis Jakob
lett a gazdagabb. Erre a paradoxonra tobb misztikus magyarazat sziiletett (mar a Biblia maga
is tartalmaz egy ilyet, ¢s Thomas Mann is foglalkozik e rejtéllyel), de — amint Rényi Alfréd
egy alkalommal felhivta ra a figyelmet — ez a paradoxon minden misztikum nélkiil, egyszeri
matematikai kovetkeztetéssel is megérthetd, mégpedig arra €pitve, hogy Jakob sohasem adott
vissza juhokat Labannak, Laban viszont mindig odaadta juhainak egy — igaz kisebbik —
részét Jakobnak

(Thomas Mann: Jozsef és testvérei I. konyv. Jakob torténetei. V. fejezet. Laban
szolgalataban.)
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Szabadsag

Motto: ,Minden ember szabadnak sziiletik, egyenlé jogokkal és méltosaggal. Ertelemmel és
lelkiismerettel rendelkezik, és egymas irant a testvériség szellemében kell viselkednie.”
Egyesiilt Nemzetek 1948. december 10-¢én kiadott —az emberi jogokrol sz6lo
nyilatkozat els6 cikkely.
»,Mindenkinek joga van a gondolati, lelkiismereti és vallasszabadsagra; ez a jog magéaba
foglalja a vallas vagy hit megvallasat egyediil vagy kozdsségben, nyilvanosan vagy
zartkorlien, tanitassal, gyakorlattal, istentisztelettel vagy a vallasos eldirdsok
betartasaval.”(18. cikkely)

Egyik hivo baratndmet irigyeltem a szabadsagéaért, amig meg nem értettem miért szabad 6, s
miért érzem magam bezartnak és maganyosnak.

O az életét valoban Jézusra bizta, s éppen ezért minden pillanatban valasztasi lehetéségeket
kap. Nem kellett sokat tornie magat a tanuldssal, mégis az érettségi utan a legkiilonfélébb
egyetemekre felvételt nyerhetett volna, a nyelvvizsgaival és a tehetségével.

Aztan olyan széles barati korre tett szert, hogy rendszeresen tobbféle programra hivtak, de
talan pontosan ezért jol érezte magat egyediil egy konyv tarsasdgaban is.

En pedig kiizdottem, tanultam s addig kepesztettem mig besziikitettem a lehetdségeimet, igy
elvesztettem a valasztasi lehetOségeket, tehat az eredendd szabadsagtol fosztottam meg
magam.

A gondolatmenetem végén radobbentem, hogy a valasztasi lehetdségek elvesztésével, az
ember Onmagat veszitheti el, s utdna nem marad mas, mint Sartre szavai: ,, ... nem az a kérdés
lényege, hogy létezik-e Isten, vagy nem; az embernek ujra meg kell talalnia 5nmagét, és bele
kell torddnie, hogy onmagatol semmi, még egy cafolhatatlan Isten-bizonyiték sem tudja
megmenteni.”

Nem kifogés a determinizmus sem, sem egy szenvedély. Lehet, hogy megértenck a
romantikusabb emberek, ha azt mondanam, hogy egy nagyon szép szerelemért felaldoznam a
szabadsagomat, de ez megbocsathatatlan lenne szdmomra. Ahogy Lev Tolsztojnal Anna
Karenina sem tudott mit kezdeni a megvaldsult dlmaival. Dontott, s a dontés feleloséggel jar.
A lehetOségek végtelenében maradéktalanul szabad vagyok, azonban, ha elkotelezem magam
mar elveszett a szabadsdgom, pedig a francia egisztencialistak szerint csak a teljes
elkotelezettség szamit. Ha egy adott szituacidban gyavanak mutatkoztam nem biztos, hogy
egy masikban is az leszek. Valtozhat az ember, és nem lehet skatulyakba rakni.

Sartre szerint az ember arra itéltetett, hogy szabad legyen ezért felelds tetteiért.

Valoban feleldsek vagyunk, ha folyamatosan korlatokkal talalkozunk, vagy ami rosszabb
manipulélni probalnak benniinket?

Hogyan védekezziink a reklamok ellen?

A korlatok ellen, talan nem kell, mivel az ember tarsas 1ény, s a kozosségi viszonyokban a
korlatok azért vannak, hogy védjenek benniinket.

Persze az a baj, amikor 6nmagunkat korlatozzuk, példaul szinkretizmussal
(6sszevisszasaggal). Tobb féle ideologiat tanultunk életiinkben, s mindegyikbdl kihamozzuk
a nekiink megfelel6t, egy kicsit a tizenhetedik szdzadi paraszt kultarabol, egy kicsit a dzsentri
magatartasbol, egy kicsit legylink polgarok s a végén nem, hogy a kdrnyezetiink, de magunk
sem tudjuk megmondani, mit miért tettiink.
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Ha Jézust kovetjiik, akkor l1atjuk, hogy az 6 Istenbe vetett feltétlen bizalma adta a bels6
szabadsagat, ami miatt dnként és szabadon oda tudta magat adni maradéktalanul embertéarsai
szolgalatara. (Paul van Buren)

Mit mond a szabadsagrol a fizika?

Egyesek a Young- féle kettds rés kisérlet tapasztalatabol komoly metafizikai
kovetkeztetéseket vonnak le. Olyan az egész mintha a fotonnak tudomadsa lenne arro6l, hogy
két rés van. Teilhard de Chardin szdmara az univerzumban minden, egészen a legkisebb elemi
részecskéig, bizonyos foku ontudat hordozoja

Vannak olyan tuddsok, akik odaig jutnak el, hogy azt képzelik: az elemi részecskék
rendelkeznek egy olyan sajatsaggal, ami tobbé — kevésbé a szabad akarathoz hasonlit.

Ha valami mdédon meg tudom figyelni, hogy melyik foton melyik résen megy at, akkor
részecske természetet mutat. Tehat az embernek az a benyomasa, mintha a fotonok tudnak,
hogy megfigyelik 6ket, pontosabban milyen méddon torténik a megfigyelés.

Niels Bohr szerint az alakzat két esete megfelel két, egymastol teljesen kiillonbozé vilagnak.
(parhuzamos univerzumok)

Mi teszi lehetévé a fotonnak, hogy valasszon a két utvonal kozott? A megfigyeld ontudata.
Egyesek szerint ez a kisérlet megmutatja nekiink, hogy nem egy eleve meghatarozott vilagban
¢élink: ellenkezdleg, szabadok vagyunk, €s lehetdségilink van barmely pillanatban minden
elkovetkezOt megvaltoztatni. Ezért az elemi részecskék nem az anyag morzsai, hanem Isten
épitdkockai.

,»lalan ott lent, a kvantumvilag mélyén emberi szellemiink €és annak a trancendens 1énynek a
szelleme, akit mi Istennek neveziink, elérkeznek a talalkozashoz” Jean Guitton

A szabadsagtér megndvekedett, azaltal amit mi polgari tolerancianak neveznénk. A leomld
,vasfliiggonyok ’°, a tarsadalmi 1ét egyforma, kotelezd strukturainak lebontasa, tabuknak a
megkérddjelezése, vallasi értekek viszonylagossa tétele jellemzi ezt a folyamatot. Ugyanakkor
az informacios rendszerek, a sajto a televizid vezérlik a nyilvanos véleményt, sziik csoportok
fogyasztasi igényeket iranyitanak tdmegpszichdzis segitségével. (reklamok)

Régen kotelezo volt az iskola kopeny...

Ma divatdiktatorok dontik el a fiatalok milyen ,,egyenruhaban” jarnak... Csipénadrag, rovid
pol0, biztos petefészek vagy vesegyulladés esetleg medddség.

Dosztojevszkij: ,,Ha Isten nem létezne minden szabad volna.”

Sartre: ,,Az ember csak annyiban ¢l, amennyiben megvaldsitja Gnmagat.”

»Minden szabad nekem, de nem minden hasznal. Minden szabad nekem, de ne valjak
semminek a rabjava.” 1Kor.6.12

,Ha tehat a Fii megszabadit titeket, valoban szabadok lesztek.” Jn.8.36
,» A polgari szabadsag értékes, a vallasi szabadsag becses a lelki szabadsag felbecsiilhetetlen.
A biindzés szabadossaga rabszolgasag, a blintdl valo szabadulés igazi szabadsag.

Az Urnak behodolni egyet jelent a szabadsaggal.” Spurgeon

»Szabadsag ott is lehet, ahol nem gondolnak Istenre. De raeszmélni csak az eszmél ra sajat
szabadsagara, aki Istent ismeri.” Jelenits Istvan piarista szerzetes



49

szabadsag:

a filozofidban, kiilondsen az etikaban az egyik legtobbet vitatott fogalom. Koznapi értelemben
a szabadsag nagyjabol azt jelenti, hogy nem vagyok meggétolva a cselekedetemben, azt
teszem, amit akarok. Ezt a szabadsag fogalmat gyakran mint ,,negativ’ szabadsagot jellemzik,
s szembedllitjak vele az Gn. ,,pozitiv”’ szabadsagot, amikor azt valasztom, amit ténylegesen is
helyes tennem. A szabadsag ilyenkor ugymond nem mads, mint a ,,folismert sziikségszertiség”.
Lendvai L. Ferenc

akarat szabadsaga:

az ember azon képessége, amelynek birtokdban maga donti el, hogy cselekedjék-e vagy
tartdzkodjék a cselekvéstol, ill. hogy kiilonbdzo cselekvési alternativak kozil mit (pl. jot vagy
rosszat) valasszon. Osrégi filozofiai és teologiai probléma, amelynek etikai vonatkozésa is
jelentds.

Noam Chomsky forradalmi gondolkodd, aki szerint a szabadsag érzékcsalodasa ellenére a
nyugati tarsadalmak felett az iparvallalatok uralkodnak.
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Felszinesség — informacidaradat

Motto: A vilag baja a felszinesség, a mindenbe belekostolo, s a minden felett atrohand ide-oda
kapkodas.
Seneca: Erkolcsi levelek (2. levél)

Kell-e cenzlra? Elég érett-e az ember, hogy minden informacio, valogatds nélkil elé
keriiljon?

Csak a sajat intelligenciank 6vhat meg, hogy az informécié aradat elsodorjon.

Umbert Eco6 szerint, ha nincs egy nagyon erds part vagy egyhaz, az emberek a szektdkhoz
fordulnak, hogy legyen, aki megsziiri nekik az informaciokat.

Ujabb osztalytagozédas van kialakuléban, ezittal nem az anyagiak alapjan, hanem aszerint, ki
rendelkezik olyan fejlett kritikai szellemmel, hogy valogatni tud az informéciok kozott

A rendszeres oktatds ereje éppen abban van, hogy néha tlsagosan is szigoru szlirés aran, a
Mengyelejev periddusos rendszerének négyzeteihez hasonldan rekeszekkel lat el benniinket,
amelyekbe folyamatosan elraktdrozhatjuk a megszerzett ismereteket.

Korunk annyi neurotikus, depresszids panaszdnak oka az a végleges elidegenedés, amikor
befelé forduldssal menekiiliink kornyezetiink massagatol. Onmagat 4llitva  életének
kozéppontjaba sziikségszeriien és sajnalatosan magéara marad az ember. Rohan mindig, pedig
igazabol a Semmit hordozza. Az iirességet. Ezt felfokozott beszéloképességével probalja
leplezni. Az a tulzott informacié dramlas, amely napjaink jellemzdje, részben ugy tlinik, hogy
latotertinket és szabadsadgunkat noveli, de kovetkezménye a felszinesség. A felszines ember
pedig konnyen elveszti kapcsolatat a lelkével. Rendeltetésének tudata elhomalyosodik. S
mindaddig céltalanul bolyong és sodrodik, amig be nem ismeri hanyagsagat, hogy 6 is felelds
a kiiiresedésében. Mindaddig nem taldlja meg a lelke nyugalmat, amig abba nem hagyja sajat
veélt igazdnak — sok esetben sajat gyengesége igazolasanak, mentegetésének- hangoztatasat és
nem jut el a hallgatas bolcsességéig, a masokra vald odafigyelés képességéig.

Jelen korunk Ujabb informacid robbandsat a szamitogépes rendszerek kifejlesztése okozza. Az
egész vilagot atfogd haldzat (internet) lehetdveé teszi az ,,egyén feletti” tuddsanyaghoz valo
gyors hozzaférést, a soha nem latott gyorsasagu informacidcserét. JelentOsége csak az iras
elsajatitdsahoz hasonlithato.

A hihetetleniil gyors informéciocsere hatdsat kdzvetleniil lemérhetjiik a technika fejlédésén.
Egy 1970-es években kozzétett becslés szerint az dsszes emberi talalmany és felfedezés 50%-
a az Oskor és 1935 kozott keletkezett, mig a masik fele 1935 — 1970 kozott.

Az egyén az informdaciok és jdonsagok napi dradatdhoz mérten egyre inkabb ,.elbutul”,
éppen ezért ma annal jobban kell tudnia t4jékozodni, hogy a zlirzavarral fenyegetd részleteket
rendszerezni tudja, és fel tudja dolgozni.

Egy felmérés szerint hazank lakossaganak kétharmada nem olvas konyvet!
Te hany konyvet olvasol el egy honapban?

A Hattal a jovonek? cimii vizsgélat alapjan, amelyet Nagy Attila olvasaskutatd 2001 tavaszan
végzett, kideriil: a fiatalok 31%-a olvas kivancsisagbol, 28%-a pedig a szérakozas vagyaval.
Ezer iskolasbdl dsszesen harom lel 6romet az olvasasban.
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Az antik Hellaszban és Romaban nem létezett a ma bevett néma olvasas - az irott szoveget
hangosan ki kellett mondani azért, hogy megértsék azt. Vagyis az irott és hangz6 szoveg
kozott nem allt fenn a mélység-felszinesség ellentét. Gutenberg taldlmanyanak terjedésével
néhany évszazad alatt a néma olvasas valt szaballya: a nyomtatott papiron a szavak vilagosan
elkiiloniilnek egymastol: az olvasd elméjében 6nalld eszmék illuzidja idézédik fel. Ennek az
illizionak Descartes volt a profétaja, 1619-1620-as maganyos elmélkedéseinek eredményei
kozismertek.

A mai kor emberére leginkdbb harom tarsadalmi hatds van befolyéssal: a civilizacios fejlodés
vivmanyai, a totalis informaci6 aradat és a fogyasztasi javak tultengése. Ezek a hatasok olyan
erosek, hogy képesek voltak hattérbe szoritani az évmilliok ota génjeinkben Orzott egyiiveé
tartozasunkat a minket koriilvevo természettel. Az emberek elfeledték a természetet értékelni,
védeni ¢és foleg megsziintek a természetet tisztelni.

Mennyi id6t toltesz a szamitogép elott?

A hihetetlen informéacid aradat, tapasztalattal és koriiltekintéssel hasznalva aldas. Nem
tudok hirtelen olyan témat talalni, amelyrdl ne talalna a felhasznald informéciot.

Mi az, amire mégis oda kell figyelniink az Internet hasznélataval kapcsolatban? El8szor
szivem szerint a human oldalat emlitem. Azért csak emlitem, hiszen szinte mar
tarsadalomfilozo6fiai mélységekbe vezet az Internet szabadsaga €s kontrolalatlansaga. Ezzel
kapcsolatban csak arra hivhatom fel a figyelmét minden felhasznalonak, hogy a szokasosnal
nagyobb mértékben vonja kétségbe az Interneten olvasottakat. Természetesen ez nem azt
jelenti, hogy ne fogadja el, csak annyit, hogy gondosabban ellendrizze és tobb forrassal is
vesse 0ssze. A masik javaslatom, hogy forditson figyelmet arra, hogy ne vesszen el a
csodalatos témak, képek, hangok vildgaban, hiszen a valds vilag élményei mindmaig
Osszehasonlithatatlanabbul fontosabb a "matrix" csaloka vilaganal.

(Boros Laszl0)

Minél tobb informécioval bombazzuk az agyat, annal inkabb fennall annak a veszélye, hogy
egy 1d6 utan telitédik, és az egyén besziikiil.
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A tehetség kotelez — Talentumok

Motto: ,,Tudod a sikerkapujanal a tehetség szamit
No meg a kitartas €s a szerencse.” Animal Cannibals

Eletiinkben egyetlen igaz érték utani vagyodas sem veszhet el. Sosem hidbavalo a tanulasunk.
Nagyon fontos, hogy mindig legyenek igaz értékek, célok, amelyek megvaldsitasara
toreksziink. S ha életiink soran valtoznak is, az egyik beépiil, integralddik a masikba. Az el6z6
1épcsdk nem mulnak el nyomtalanul, nem hiabavalok, hozzasegitenek a Iényeg teljesebb
megértésc¢hez.

Adottsagainkkal szabadon rendelkeziink. Nem szamit, hogy felfogoképességiink gyors vagy
lassu; egyenrangtiak vagyunk, ha az igazsagot felismertiik. Az ember koriilményei és
képességei nem korlatozhatjak az alapvetd dontése meghozatalaban. ( Descartes)

A sajat helyiinkon, a sajat értékeinket folhaszndlva varja, hogy felé mozduljunk. Nem a
vagyonunktdl fiigg az Isten kapcsolatunk. Nyomorult beteg, szenvedd ember sokszor
tokéletesebb Isten kozelségben él, mint a gazdag.

Az ember rabszolgaja masok véleményének, azt gondoljak, valami azért igaz, mert sokan
mondjak. Alapvetden fontos, hogy ligy figyeljiink masok véleményére, hogy ne valjunk
fliggdvé tetszésiiktol. A kozvéleményre, masok tetszésére hagyatkozas ingatag dolog.

Kiszolgaltatott helyzet: élvezeti cikk, pénz, divat, csapong6 érzékiség, karos szenvedély...
Az 6sztonok, a belsd hajtoerdk integraldsa, befogésa, iranyitdsa az emberi jelleg és nem az
altaluk meghatarozott sodrodas.

Mt. 25. 14-30 Talentumok

Mat. 25.14

Mert épen ugy van ez, mint az az ember, * a ki utra akarvan kelni, el€hivata az 6 szolgait, és a
mije volt, atada nékik.

* Mark 13,34. Luk. 19,12.

Es ada az egyiknek 6t talentomot, a masiknak kettdt, a harmadiknak pedig egyet, * kinek-
kinek az 6 erejéhez képest; és azonnal utra kele.

* Rom. 12,6.

Elmenvén pedig a ki az 6t tdlentomot kapta vala, kereskedék azokkal, és szerze mas 6t
talentomot.

Azonképen a kié a kettd vala, az is mas kettdt nyere.

A ki pedig az egyet kapta vala, elmenvén, elasé azt a foldbe, és elrejté az 6 uranak pénzét.
Sok 1d6 mulva pedig megjove ama szolgaknak ura, €s szamot vete velok.

Es el6jovén a ki az 6t talentomot kapta vala, hoza mas 6t talentomot, mondvan: Uram, 6t
talentomot adtél vala nékem; imé mas 6t talentomot nyertem azokon.

Az 6 ura pedig monda * néki: Jol vagyon j6 €s hil szolgdm, kevesen voltal hii, sokra bizlak
ezutan; menj be a te uradnak éromébe.

* vers 23. rész 24,45-47. Luk. 16,10.

El6jovén pedig az is, a ki a két tdlentomot kapta vala, monda: Uram, két talentomot adtal volt
nékem; imé mas két tdlentomot nyertem azokon.

Monda néki az 6 ura: JOl * vagyon jo és hii szolgam, kevesen voltal hii, sokra bizlak ezutan;
menj be a te uradnak 6romébe.

El6jovén pedig az is, a ki az egy talentomot kapta vala, monda: Uram, tudtam, hogy te
kegyetlen ember vagy, a ki ott is aratsz, a hol nem vetettél, és ott is takarsz, a hol nem vetettél;
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Azért félvén, elmentem ¢€s elastam a te tdlentomodat a f6ldbe; imé megvan a mi a tied.

Az 6 ura pedig felelvén, monda néki: Gonosz ¢€s rest szolga, tudtad, hogy ott is aratok, a hol
nem vetettem, és ott is takarok, a hol nem vetettem;

El kellett volna tehat helyezned az én pénzemet a pénzvaltoknal; és én, megjovén,
nyereséggel kaptam volna meg a magamét.

Vegyétek el azért téle a talentomot, €s adjatok annak, a kinek tiz talentoma van.

Mert mindenkinek, a kinek van, adatik, és megszaporittatik; * a kinek pedig nincsen, attol az
is elvétetik, a mije van.

*rész 13,12. Mark 4,25. Luk. 8,18. 19,26.

Es a haszontalan szolgat * vessétek a kiils§ sotétségre; ott 1észen siras és fogesikorgatés.

Ha egy hivatas vallalasa csak folemel, eldre segit; ha csak eldnyeit tapasztalja valaki, akkor a
nehézségek altal konnyebben meginog, elcsuszik, elhagyja azt. Ha viszont a hivatas
tisztazasakor képes volt realis értékekrdl (tudoméanyos vagy anyagi eldmenetel, csalad,
gazdagsag, kényelem) lemondani, dldozatot hozni érte-, akkor az eldzetes dontésben
megvivott kiizdelem mar edzetté tesz Gjabb nehézségek elviselésére, segit ,,messzebbre” latni.

Meghatarozhato-e genetikusan, hogy kibdl lesz Nobel-dijas tudds? Erre a kérdésre a
tudomany egyeldre nem kindl egzakt valaszt, &m ha nem elére, hanem visszafelé haladunk az
idében - azaz a dijazottak csaladi hatterét kezdjiik tanulmanyozni - érdekes Osszefiiggésekre
bukkanhatunk. Az elemzésre vallalkoz6 genetikus, Czeizel Endre szerint - akinek Tudosok,
gének, dilemmak cimili kdnyve a Galenus kiadonél jelent meg - a magyar Nobel-dijak k6zos
tanulsadga, hogy a magyar tarsadalom nehezen toleralja, ha valaki eliit az atlagtél. Ez volt az
egyik oka annak, hogy a tudésok mashol kamatoztattak képességeiket.

Magyar Nobel-dijak:

Lénard Fiilop fizikai 1905, Barany Rébert orvosi 1914, Zsigmondy Richard kémiai 1925,
Szent-Gyorgyi Albert orvosi 1937, Hevesy Gyorgy kémiai 1943, Békésy Gyorgy orvosi 1961,
Wigner Jeno fizikai 1963, Gabor Dénes fizikai 1971, Oldh Gyorgy kémiai 1994 Harsanyi
Janos kozgazdasagi dij 1994 Kertész Imre irodalmi 2002.

"A langelme egy szazalék ihlet és kilencvenkilenc szazalék veriték". Edison

Rontgen azon kivalé tudosok kozé tartozott, akiknek az iskolai eldémenetele alapjan nem
lehetett volna nagy tudomanyos jovot josolni. Sziilei eldszor egy maganiskoldba, majd egy
utrechi ipariskolaba irattadk be. Egy artalmatlan didkcsiny miatt azonban még magéantton sem
tehetett érettségi vizsgat. Ennek tovabbi élete soran tObbszor is hatranyat latta. Az utrechti
egyetemen példaul természettudomanyi eldadast csak, mint érdeklddd hallgathatott.

Végiil a ziirichi Technische Hochschulera iratkozott be 1865-ben, mert ott nem kérték az
érettségi bizonyitvanyt. Itt figyelt fel képességeire A. Kundt, akinek 1869-t6] asszisztense
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lett. A foiskola elvégzése utan Rontgen a gaz elmélettel foglalkozo értekezésével doktori
cimet (PhD) szerzett.

1870-ben Kundt magaval vitte Rontgent a wiirzburgi egyetemre. Hidba volt mar doktoratusa,
a hidnyz0 érettségi vizsga ismét megakadalyozta az elérelépésben: nem tudta megszerezni a
magantanari képesitést. Kovette Kundtot a strassbourgi egyetemre, s ott végiil megkapta az
oktatési engedélyt.

Rontgen nagyon szeretett kisérletezni. 1873-1874 kozott a hohenheimi Mezdgazdasagi
Fdiskola matematika-fizika professzora volt. Mivel azonban a féiskola laboratoriumanak
kisérleti felszerelései elmaradottak voltak, Rontgen hamarosan visszatért Strassbourgba.
1879-t81 a giesseni egyetem kisérleti fizikai tanszékére keriilt. Kisérleteit az elektromagnesség
¢s a fénytan teriiletén végezte. 1888-ban kimutatta, hogy az elektromosan polarizalt
dielektrikum mozgéasanak az elektromos aramhoz hasonl6 hatasa van. Ezt a hatast felfedezve
igazolodott J.C.Maxwell elmélete. H.A.Lorentz nyoman ezt az aramot Rontgen aramnak
nevezték el. 1889-ben elvéllalta a wiirzburgi egyetem Fizikai Intézetének a vezetését, 1894-tdl
pedig rektorra is valasztottak. 1900-ban Miinchenben az egyetem Fizikai Intézetének
igazgatdjava nevezték ki.

1901-ben 6t érte az a megtiszteltetés, hogy a vilag elsé tudosaként munkéjat Nobel dijjal
jutalmaztak.

1904-t61 visszavonult a kozélettdl és Miinchentdl 60 km-re Weilheimbe koltozott. 1920-ban
sajat kérésére felmentették a professzori igazgatdi megbizas alol. Ebben az évben hozta
nyilvanossagra a kristalyok fizikdjaval kapcsolatos munk4jat.

A habort utani években hidnyosan taplalt szervezete nem tudott ellenallni az
emésztorendszerét megtamado betegségnek, s 1923-ban Miinchenben meghalt.
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Boldogsag

Motto6: ,,A boldogsag az a cél, melyben az ember megtalalja a valaszt minden 1étfontossagu
kérdésre.” Szent Agoston

Az emberek tobbsége a relativ (mulando) javakban és értékekben keresi a boldogsagot.

A boldogsag keresésé harom fazisa Bolberitz Pal szerint:

1. Tévedés és csalodas negativ (szempont)

2. A tévedés belatasa (Amikor tudatosul benniink, hogy a relativ véges javak nem elégitik ki
teljesen boldogsagvagyunkat. Ez a kidbrandulés fazisa.)

3. Felfedezziik és megértjiik, hogy a boldogsagot csak az abszolut érték, mint cél biztosithatja.
(pl. a hazastarsak Istenben szeretve egymast, sokkal jobban tudjak értékelni relativ értékeiket
is, kovetkezésképpen nem ,,unjak” meg egymast.)

A beteljesiilés pillanatai — Platon szerint- a szerelemben és a sz€p (az idedk) szemléletében
nyilnak meg. Ez a pillanat boldogsaga. (Heller Agnes: A mindennapi élet 331.0ld.)

Az ember csak akkor lehet igazan boldog, ha a masik emberben megtaldlja embertarsat: azt,
aki emberi 1étében kiegésziti, és teljessé teszi.(Békés Gellért)

Szent Agoston 288 féle vélekedést gylijtott Gssze a boldogsagrol. Ma mennyi definicidt
kapnank?

A boldogsagvagy mindig zatonyra fut, ha az ember megreked 0sztonds- érzéki lényének
egoizmusaban és érzékelhetd javak birtoklasdban — allapitja meg Viktor E. Frankl bécsi
l¢lekgyogyasz. Az élvezetekre koncentralt élet a megtapasztalt egzisztencidlis liresség-
céltalansdg — miatt szamtalanszor 6ngyilkossagba torkollik.

,»A kisiklott akaratbol jon a vagy, a vagybdl a biin, a blinbdl a megszokas, a megszokasbol a
kényszer.” - tanitja Szent Agoston

,» Csak aki megkdstolta a tiszta €élet 6romét és a szelidség deriijét, az képes kesertiség nélkiil
lemondani, mert nem a lemondast nézi, hanem azt mit kap érte, a lélek szabadsagat ¢s a
gyOzelem szabadsagat.” Haldsz Piusz

A belsé szabadsag felszabadulas. Osztonds, érzelmi éniink kényszerhatasaitol, karos
szenvedélyek rabsagatol valdo mentesség.

Az igazi boldogsag azt jelenti, hogy hosszas keresés utan rataldlunk végre valami szilard és
egyetemes Valosagra, s feléje forditjuk azokat a véges kis 6romeinket, melyeknek egymasra
kovetkezo és tovatling birtokldsa izgatja az emberi szivet, de ki nem elégiti.

,» Sohasem tartottam a kényelmet és a boldogsagot 6nmagaért valonak- ilyen etikai alapot én
diszn6ol- idedlnak nevezek. Az eszmék, melyek megvilagitottdk utamat és idordl idore uj erdt
adtak, hogy jokedviien szembenézzek a vilaggal, a Kedvesség, a Szépség és az Oszinteség
voltak. Einstein

,Ha boldogan akarsz €lni, kosd ¢letedet egy célhoz és ne emberekhez vagy dolgokhoz.”
Einstein
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,»A boldogsag kozel lakik az Isten akaratdban valé megnyugvashoz.” Spurgeon

, Tobb figyelmet fordits azokra a dolgokra, amelyek életedet boldogabba teszik, mint azokra,
amelyek tonkre.” H. Jackson Brown

A gelontologusok (a nevetés élettani hatasaval foglalkozé szakemberek) kutatasai alapjan ma
mar tudjuk, hogy az 6romteli nevetés erdsiti az immunrendszert, oldja a stresszt, csokkenti a
fajdalmat, ¢lénkiti az emésztést, st még a vérnyomas normalizéldsaban is jelentds szerepe
van. Az 6rom felszabaditja a vérben az endorfint, az un. ,,boldogsdghormont”, ¢s relaxalt
allapotba hozza az embert.

,»A vidam sziv a legjobb orvossag, a banatos 1¢élek pedig a csontokat is kiszaritja.” Péld. 17.22

»A flecseirdk jol élnek itt - mondja Sydney Possuelo, az Amazonas vidéki indidnok
védelmezdje — Ez a falujukon is jol lathat6. Vadasznak, haldsznak, élelmet termesztenek.
Biztosan nagyon egészségesek. A csecsemdik kovérek, az anyaknak bdven lehet tejiik.
Mulatsagokat rendeznek. Boldogok. Legjobb, amit tehetiink, ha tavol tartjuk magunkat téliik.
(pl. fert6zo betegségek, natha ellen nem tudnak védekezni)

»Az elégedett boldog emberek kevésbé hajlamosak megfazasra. Ez deriil ki egy amerikai
tanulmanybol, amely haromszdz emberen elvégzett vizsgalaton alapul. A kutatok
megallapitottak, hogy a legkevésbé elégedett emberek esetében haromszor olyan nagy volt a
megfazas valdszinlisége, mint kiillondsen elégedetteknél. Pozitiv érzésektdl athatott emberek
kevésbé hajlamosak felso 1éguti fertdzésekre, mint a negativ beallitottsaguiak. A pszichologus
szerint a boldog emberek ltalaban egészségesebben élnek.” ET2003/34. 10850ld.

,»A baratsag és a szerelem allando jelenléte és a hatalomvagy, a kapaszkodas és a pénzszerzés
ingerének allandé tavolléte mar maga is boldogsag. Jelentds segitséget ad a boldogsaghoz a
fontos vagy fontosnak képzelt tevékenység. Mindegy, akar testi vagy szellemi aktivitasrol van
sz6. Nehéz depressziot érezni, ha az ember kertjében rézsafékat iiltet vagy éppen verset ir. Es
mindez akkor is aktivitast jelent, ha passziv formdban jelentkezik - vagyis, ha az ember zenét
hallgat, konyvet olvas, figyeli a természetet, festményekben gyonyorkodik. Akdrmerre
indulok, egy- egy nagy Iépést teszek mérfoldes, mesebeli csizmaban a boldogsag felé...
barmilyen abnormalisnak tlinik, azt 4llitom, hogy a boldogsag az egyetlen normalis allapot.”
Faludy Gyorgy

,»Megolte valaki magat,

Az hozta ezt a rut id6t.

Fuj a sz¢l, tancol a tanyér

A borbélymiihelyek elétt.

Hol a boldogsag mostanaban?
Baratsagos meleg szobaban.”

Petéfi Sandor: TELI VILAG
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Eloitéletek

Mottd:"Az elditéletek mogott rendszerint a tajékozatlansag all, a beszélgetéseken kidertilhet,
hogy egyszertien csak rosszul tajékozott az, akiben az eléitéletek élnek." Ulla Brohed

"Lehet, hogy az 0jsagirordl kideriil, hogy nem akar mindenkit kioktatni €s nem
szenzacidhajhasz, mint a kozhit tartja, hanem csak egyszertien merész és érdekl6do, az
allatvédo pedig nem szertelen €s tiirelmetlen, hanem okos és odaadd" - magyarazta a malmoi
kdnyvtarvezeto.

Eléitélet: nem tapasztalatokra, hanem elfogultsdgokra alapoz6 itéletalkotas. Az elditélet lehet
pozitiv €s lehet negativ. A negativ elditélet Elliot Aronson meghatarozasa alapjan ellenséges
attitlid valamilyen tarsadalmi, vallasi, nemzetiségi stb. csoporttal szemben, amely téves vagy
nem teljes informacidikbdl szarmazo altaldnositdsokon, sztereotipidkon alapul. A
sztereotipizalas eredményeként az adott csoportba tartozo barmely egyénnek hasonld
jellemvonasokat tulajdonitunk, fliggetleniil attol, hogy a val6sagban mennyire kiilonboznek e
csoport tagjai egymastol. Szekszardi Julia

Az embernek az evolucio soran a tilélés érdekében meg kellett felelnie a gyors dontéshozatal
¢s hatékony informacidkezelés kovetelményének. Azonban a kérnyezetbdl érkezd
informaciomennyiség hatalmas aradataval csak Ggy tud megbirkozni, ha az informacidkat
csoportositja, ill. kategorizalja k6zos elemeik vagy sajatossagaik alapjan. A kategorizacio 3 6
funkcidja: a kornyezet leegyszeriisitése, elvarasok alkotdsa, nagyobb informéaciomennyiség
hatékony feldolgozasa.

Megfigyeltem, ha valaki elitéli a masik embert, hamarabb keriil ugyanolyan helyzetbe, mint
azt gondolna.
Keressetek ilyen példakat a ti életetekbdl!

Ne itélj, hogy ne itéltess! — szoktdk mondani.

3 Moz. 19.15
Ne kovessetek el igazsagtalansagot az itéletben; ne nézd a szegénynek személyét, se a
hatalmas személyét ne becsiild; igazsagosan itélj a te felebaratodnak.

5Moéz. 1.17

Ne legyetek személyvalogatok az itéletben: kicsinyt tigy, mint nagyot hallgassatok ki; ne
féljetek senkitdl, mert az itélet az Istené; a mi pedig nehéznek tetszik néktek, én elombe
hozzétok, és én meghallgatom azt.

.2 Kron. 19.7
Azért az Ur félelme legyen rajtatok, vigyazzatok arra, a mit tesztek; mert az Urnél, a mi
Isteniinknél nincsen hamissag, sem személyvalogatas, sem ajandékvétel.

Csel. 10.34-35

Péter pedig megnyitvan szajat, monda: Bizonynyal latom, hogy nem személyvalogat6 az
Isten;

Hanem minden nemzetben kedves 6 elétte, a ki 6t féli, és igazsagot cselekszik.
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"A rossz beidegz0dés és az informaciohiany vezetett oda, hogy ma az emberek a segitséggel
¢loket szégyenkezéssel vegyes sajnalattal csak tisztes tavolbdl figyelik. Csakugy, mint a
kardszarnyt delfinekkel tették a halaszok, akik, mivel csak tavolrol figyelték meg az allatot,
gyilkos balnanak nézték" Mosolyorszag Alapitvany

Melyik allattal szemben van elditéletiink? Vajon miért?

Az totalis tévhit, hogy minden nagyobb pdokot veszélyes és agressziv allatnak tartanak, mivel
a legtobbjiik nagyon békés és csendes lakotars.

Sokan viszolyognak a kigyoktol és békaktol is.

1 Moz. 3.1-4

A kigy6 pedig ravaszabb vala minden mezei vadnal, melyet az Ur Isten teremtett vala, és
monda az asszonynak: Csakugyan azt mondta az Isten, hogy a kertnek egy fajarol se egyetek?
Es monda az asszony a kigyonak: A kert fainak gyiimolcsébél ehetiink;

De annak a fanak gylimdlcsébdl, mely a kertnek kdzepette van, azt monda Isten: abbol ne
egyetek, azt meg se illessétek, hogy meg ne haljatok.

Es monda a kigy6 az asszonynak: Bizony nem haltok meg;

2 Kor. 11,3.
Félek azonban, hogy a miként a kigyd a maga alnoksagaval megcsalta Evat, akként a ti
gondolataitok is megrontatnak ¢és eltdvolodnak a Krisztus irant valo egyenességtol.

1 Méz. 3.13-16

Es monda az Ur Isten az asszonynak: Mit cselekedtél? Az asszony pedig monda: A kigy6
amitott el engem, ugy evém.

Es monda az Ur Isten a kigyénak: Mivelhogy ezt cselekedted, atkozott 1égy minden barom és
minden mezei vad kozott; hasadon jarj, és port egyél életed minden napjaiban.

Es ellenségeskedést szerzek kozotted és az asszony kozott, a te magod kozott, és az 6 magva
kozott: az neked fejedre tapos, te pedig annak sarkat mardosod.

Az asszonynak monda: Felette igen megsokasitom viseldsséged fajdalmait, fajdalommal
szlilsz magzatokat; és epekedel a te férjed utan, 6 pedig uralkodik te rajtad.

A sziilési fajastol valo félelem talan innen ered. Szerintem, ha valaki tal tudja magat tenni
ezen az eléitéleten, akkor rajon, a sziilés egy élmény.

Az els6 terhességem( még nem nagyon tudtédk az ultrahangot hasznalni) még az orvos is
méhen kiviili terhességnek gondolta mindaddig, mig el nem kezdtem hényni, a masodiknal
mar csak akkor mentem orvoshoz, amikor tal voltam az elso reggeli rosszulléteken.

A ,reggeli betegség”, azaz a terhességi hanyinger és hanyas a ndk legalabb kétharmadat
érint6 kisérdjelensége a terhesség els6 harom honapjanak.

A nokkel szembeni el6itéletek, illetve a pszichoanalitikus spekulaciok miatt a terhességi
hanyas tiineteit sokaig a terhességgel szembeni tudattalan pszichés ellenallasnak tekintették.
Dr. Margie Profet elmélete szerint, a terhességi hdnyas majd’ mindeniitt kimutathat6 igy az
emberi faj sajatja, tehat hasznos a magzat szempontjabol. Biologiai funkcioja a mérgezo
anyagok eltavolitasa a szervezetbdl. Ebben az id6szakban a ndk érzékennyé valnak a kesert,
az erds, a csipds, a markans izii ételekre és az alkohol és koffeintartalmu italokra. A szaglasa
is fokozodik. Ez az ,,undorodds” iddszak az dsiddkben, a taplalékban rejtézhetd veszély
elkeriilésére szolgalt.
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Annak ellenére, hogy a cukorbetegség nyilvanossagot kap a sajtoban, az elditéletek nem
igazan csokkennek. A diabeteses munkavallalokat kiilonboztetik meg hatranyosan.

Amikor cukorbetegeket nem akartak felvenni a megpalyazott munkakorbe, illetve amikor a
cégen beliili leépités elsésorban 6ket érintette. ,,Ez sajnos tipikus. Attol félnek, barmikor
rosszul lehetlink, és emiatt megbizhatatlanok vagyunk. Pedig egy jol bedllitott terapia mellett
teljes értéki €letet éliink. Remélem lassan megértik ezt az emberek”- mondta Szalai Gaborné,
a Magyar Cukorbetegek Orszagos Szovetségének elndkhelyettese, aki szintén érintett a
betegségben.

Megfigyelték, hogy azokban az emberekben, akik alacsony tarsadalmi-gazdasagi és
miiveltségi statussal rendelkeznek, erdsebben kialakul az elditéletesség. Ennek tobb oka is
van. El6szor is ezeknek, az embereknek sziikségiik van arra, hogy valakivel szemben
folényben érezhessék magukat. Masodszor félnek attdl, hogy a kisebbségi csoportok
elhalasszak eldliik a munkalehetdséget. Harmadrészt agresszivebbek, hiszen tobb frusztracid
éri Oket. Negyedrészt valoszinii, hogy az alacsony iskolazottsag miatt vilagképiik
leegyszerusitett sémakra épiil.

Gyakran megesik, hogy olyan embereket okolunk valamiért, akik nem tehetnek semmirdl. Ezt
nevezziik biinbakképzésnek, €s a frusztracio valtja ki beldliink. Ez a zsidok egy régi
szokaséhoz kotddik.

Az Engesztelés Napjan a pap felolvasta a zsid6 nép biineit, és ekdzben egy kecskebak fején
tartotta a kezét, vagyis a kecskebak fejére olvasta mindazokat a vétkeket, amelyeket a nép
elkovetett. Ezutan a bakot elengedték. Biztosan masképp alakulna ma is sok minden, ha a
blinbakot most is szabadon bocsatanank.

3 Moz. 16.21-22

Es tegye Aron mind a két kezét az é16 baknak fejére, és vallja meg felette Izrael fiainak
minden hamissagat és minden vétkét, mindenféle biineit: és rakja azokat a baknak fejére,
azutan kiildje el az arraval6 emberrel a pusztaba,

Hogy vigye el magan a bak minden 6§ hamissagukat kietlen foldre, és hogy bocsassa el a bakot
a pusztaban.

Fiatal hazasként, a férjem baratait okoltam, ha nem jott idében haza. Pedig igazdn nem 6k
tehettek rola. Van olyan baratja, akivel maig tartja a kapcsolatot és nem valtoztatott az
¢letformdjan, a férjem pedig felelds csaladapava valt.

Az alkohollal kapcsolatban is sok a téveszme és elditélet. Sokszor az is elitéli az alkoholistat,
aki maga is iszik, csak még nem ért a lejto aljara.

A kialakult alkoholizmus visszaesésekkel gyogyulo betegség. Megeldzni fokozatos
kialakulasa €s a velejar6 problématagadas miatt nagyon nehéz. A prevenciot neheziti, hogy
mi, magyarok - sajnos - alkoholizal6 tarsadalomban ¢éliink.

A gyors alkohollebontés un. "szocialis nyereséggel jar", mert az ilyen ember az "asztal ala
tudja inni" a tobbieket. A kisebbségi érzésekkel kiizdoknek példaul, - ebbdl a szempontbol
kiilonosen veszélyes a kamaszkor - ez legyezgetheti a biiszkeségét. Azutan az alkohol
kétségteleniil nagyon jo stresszoldd, igy a depresszidra, szorongasra hajlamosabbak is
szivesen nyulnak a pohdr utan, ha ez amugy testileg - legaldbbis latszélag - nem art meg, sot
inkabb kellemes. Ez a viselkedés erdsddni fog, és egyszer csak észrevétleniil elfogyasztotta
azt a mennyiséget, amitl mar fliggdve valt.

Az alkoholizmus kialakuldsaban jelentOs szerepe van a genetikai tényezoknek, de nem szabad
elhanyagolni a kornyezeti hatasokat sem. Bizonyitott tény példaul, hogy az dérokbefogadott
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gyermekek is 3-4-szer gyakrabban lesznek alkoholistak, mint azok, akiknek sziilei nem
isznak. Az alkoholista sziil6i mintat 1at6 gyermek maga is konnyebben fog az otthon latott
"problémamegold6" modszerhez folyamodni, azaz a pohér utan nytlni. Ha alkoholista van a
csaladban, a tobbi csaladtag is akaratlanul a fliggdség ala rendeli az €letét, szerepet vallal egy
jatszmaban, melybdl kiilsd, szakember altal nytjtott segitség nélkiil nehezen talalhato a kitt.

Példaul:

Féluton Alapitvany
1172 Budapest,
Liget sor 26.

Tel: +36-1-258-6878
www.feluton.hu

,»Ha tehat a Fill megszabadit titeket, valoban szabadok lesztek.” Jan. 8.36

Iszakosmentd Misszio
www.kekkereszt.org

1151 Budapest Alagi tér 13

Gyobgyito hét a szarvasi Kozéphalmi Misszidban

Jézus emberek szolgalatat felhasznalva munkalkodik. Péld4ja ennek Szarvason dr. Sarkany
Angyal korzeti orvos munkdja. A doktorné 1984 6ta foglalkozik rendszeresen
alkoholfiiggdkkel; 1992 6ta masokkal egyiitt egy alapitvany keretében végzi szolgalatat.

»Angyalka néni részletesen elmondta, hogy nemcsak az alkohol, a nikotin, a drog okoz
fliggdséget, hanem minden szenvedéllyé valhat, amit az ember tulzasba visz! A szakemberek
ismernek jaték-, tars-, munka-, tv-, internet-, tanulas-, evés-, sport-, vasarlasi fiiggdséget is. A
szenvedélybetegek maguk gydtrddnek a legjobban — még akkor is igy van ez, ha a
kozvélekedés masként gondolja.”

Ko6zéphalmi Evangélikus Misszid
5540 Szarvas

Vastt u. 10.

Tel:+3666313311
Fax:+3666216858
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Vilagvége
Mott6: ,,Nem tudhatjuk, miért van a vilag, talan a pusztulasb6l megtudhatjuk, de mar nem
mondhatjuk meg.” Jaspers

,»Az Apokalipszis angyala nem arrol besz¢l, hogy nincs tobbé id6, hanem hogy nincs tobbé
haladék. Egész életemben gy éreztem, hogy az id6t beliilrdl ragja valami, hogy a benne rejld
lehetSségek vannak elveszében, hogy mindinkabb hidnyzik beléle a tartam. Es ez a hiany
egyszerre toltott el elégedettséggel és rémiilettel.”. (Cioran: Fiizetek)

A XIV. sz.-t0] a vilagvégétol valo rettegés fel- fel {iti a fejét.

1348 feketepestis - jarvany: harom-négy év leforgasa alatt kipusztult az eurdpai népesség
egynegyede, 1378-1417 nagy egyhazszakadas két (harom) papa uralkodott.

Jean de Gerson (1363-1429) francia teologus ugy vélte, hogy a vétkes kereszténységet biinteti
az ég ¢s senki sem kertil a paradicsomba, amig az egyhazszakadas véget nem ér.

XV. sz. protestans reformacio.

Ehinségek, szazéves habort, rozsak haboruja, torok veszély. .. Kitort a vilagvégétsl valo
félelem.

Kolumbusz Krist6f 1500-ban azt irta legfeljebb szdzotven év multan bekdszont a vilagvége.
Luther azt hirdette, hogy ,, kozel az id6, amikor feltlinnek az Apokalipszis fehér lovai...ez a
vildg nem tart tovabb szdz esztendonél.

A tudomany tobbféle okbol tartja elképzelhetdnek a vilag megsemmisiilését:

- egy aszteroida bolygonknak csapodik,

- az 6zonlyuk miatt folyamatosan emelkedik a hdmérséklet, ezért az dcean elarasztja a lakott
teriiletek nagy részét,

- demogréafiai robbanas,

- vizek elszennyezddése,

- egy hulladéktemetdben bekdvetkezd nukleéris robbanas,

- vilaghaboru stb...

Ez azonban csak a mi vilagunk végét jelenti, még a hozzank legkozelebbi bolygora sem hat
kozvetleniil a f6ldi 1ét, nem mas csillagrendszerek bolygoira.

Satre(1905-1980) a ,, szabadsagra itélt ember” egyetlen igazi és végleges korlatjanak nevezi a
halalt.

A. Camus(1913-1960) szerint nem tehetlink mast, mint hdsiesen vallaljuk a teljességgel
abszurd életet.

A legtobb ember retteg a balesetektol, betegségtol, megoregedéstol, s leginkabb a halaltol.
Minden ¢l6lény kiizd az életéért. Az élet éIni akar. Az emberben magéra ¢bredt a vilag, igy
azt is tudja konyortelen bizonyossaggal, hogy aki megsziiletik, arra a halal var.

A kilatastalansagtol féliink, a visszavonhatatlan megsziinéstdl, az oly fontosnak tartott dolgok
elvesztésétodl, az értelmetlenségtdl. Rengeteg energiat fecséreliink arra, hogy a halal valosagat
letagadjuk magunk és embertarsaink elott.
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,»Azért szeret engem az Atya, mert én odaadom az életemet... Senki sem veheti el télem: én
magamtol adom oda.”Jn10,17 -18

Szabad 6nrendelkezés, személyre szabott, egyedi és megismételhetetlen. Orok életiink fiigg
tle. Személyiségiink, 1ényiink folytatdsa, mely Szeretetbdl fogantatott, és Szeretetbe vagyik. -
mondja Dr. Sipos Imre.

A keleti vallasok reinkarnéci6 tana menekiilés a feleldsség vallalas elol.

,»A szocialista tarsadalom megalapozza azokat a lehetoségeket, a melyeknek a realizalasa
megszabaditja az embert a tarsadalmi erdktdl valo félelemtdl, és ezzel a vallas egyik
inditékatol” B. Vamos Vera (1966) (Mert ugye a természettudomanyok és a technika rohamos
fejlodésével a természeti erdktdl vald félelem mar megsziint!)

Az ember 1éte véges, az ember tudatosan fél a halaltol, a halalfélelem egyediili ellenszere
pedig a vallas vigasztalasa.

,» A vilagban olyan hatalmak akarnak rajtunk uralkodni, amelyek letepernek benniinket, a
félelem a jovotdl, az aggodalmas kotelék ahhoz, amit a jelenben birtokolunk és a félelem a
borzalmak lehetdségétdl.” Ezek ellenszerei: ,, A 1ét irdnti bizalom, amely mint cél nélkiili
hala, mint nyugalom az Isten l1étezésében valo hitben nyilvanulhat meg.” Jaspers

Jaspers a haborut az emberi természetbdl ereddnek tartja: ,, Vajon nem akarja —e az ember a
halalt, a megsemmisiilést, nem akarja-e feldldozni sajat magat?”

Mat. 24.7-12
Mert nemzet tamad nemzet ellen, és orszag orszag ellen; és 1észnek éhségek ¢s doghalalok, és
foldindulasok mindenfelé.
Mind ez pedig a sok nyomorusagnak kezdete.
Akkor nyomoruasagra adnak majd benneteket, ¢s megdlnek titeket; és gytiloletesek lesztek *
minden nép elbtt az én nevemért.
*rész 10,17. 22. Jan. 16,2.
Es akkor sokan megbotrankoznak, és elaruljak egymast, és gytilolik egymast.

Es sok * hamis proféta tamad, a kik sokakat elhitetnek.

*rész 7,15. 1 Jan. 4,1.

Es mivelhogy a gonoszsag * megsokasodik, a szeretet sokakban meghidegiil.
2 Thess. 2,10. 2 Tim. 3,1-5.

Sok szekta ebbdl kovetkeztet a vilag végére:

2003. majus 15., csiitortok 11:09

A fold még csiitortokon Osszelitkozik a Naprendszer eddig ismeretlen tizedik bolygojaval. A
kovetkezmények katasztrofalisak lesznek, a foldrengések és a szokdarak az emberiség nagy
részét elpusztitjdk. A Pana Wave japan vallasi kozosség elore szolt.

Japéanban erds verseny van a vilagvégét j0solo szektak kozott. Az itéletnap-varok
leghiresebbike, az Aum Shinrikyo 1995-ben maga is sokat tett a joslat beteljestiléséért — a
szekta tizenkét halalos aldozatot koveteld gaztamadast hajtott végre a tokidi metroban. A
szektavezér Shoko Asahara nyolc éve tartd targyaldsa a napokban ért végs6 szakaszaba.
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Az utdbbi idében egyre gyakrabban hallunk foldcsuszamlasrol, arvizekrdl, meteoritrajokrol,
vulkankitorésekrol és szokdarak pusztitasardl. Egyesek a szélsdséges 1iddjaras mogott
klimakatasztrofat és kozelgo vilagvégét sejtetnek.

A pszichologus arra buzdit, ne rettegjiink, élvezziik az életet, vigyazzunk kornyezetiinkre

Szazadok oOta szennyezziik kdrnyezetiinket. A globalis klimavaltozas vizsgalata az ENSZ
keretében a hetvenes években kezdddott, és ma is a figyelem kdzéppontjaban all. A hazankat
érintd éghajlatvaltozassal a Magyar Tudomanyos Akadémia foglalkozik. Tobb tucat
akadémiai tudos dolgozik a VAHAVA-programon (a mozaiksz6 a valtozas, hatés, valaszadas
szavak kezd6 szotagjaibol all 6ssze), amely a Karpat-medencében lezajlé valtozasokra
koncentral, azt vizsgalja, hogy a lasst felmelegedés milyen regiondlis véaltozasokat idéz eld.
Szerintiik nem a homérséklet-emelkedésre kell felkésziilni, hanem a szélsdséges iddjarasi
jelenségekre. Varhatdan megsziinnek a nagy hidegek, kevesebb lesz a téli csapadék, a nyari
rekordhdmérsékletek szdma szaporodik és hosszu, szaraz idészakokra szamithatunk. Nincs
két egymast kdvetd év, amikor a hdmérsékleti, napsugarzasi, €s a csapadékeloszlasi adatok
azonosak lennének.

Az utolos 1dokrol igy ir a Biblia:

2 Tim. 3.1 -7

Azt pedig tudd meg, hogy az utols6é napokban nehéz idok allanak be.

Mert lesznek az emberek magukat szeretok, pénzsovargok, kérkeddk, kevélyek, kdromkodok,
* sziileik irant engedetlenek, haladatlanok, tisztatalanok,

* Jel. 13,6.

Szeretet nélkiil valok, kérlelhetetlenek, ragalmazok, mértékletlenek, kegyetlenek, a jonak nem
kedveloi.

Arulok, vakmer6k, felfuvalkodottak, inkabb a gyonyornek, mint Istennek szeretoi.

Kiknél megvan a kegyességnek latszata, * de megtagadjak annak erejét. Es ezeket keriild.

* Mat. 7,15. 20.

Mert ezek koziil valok azok, a kik betolakodnak a hazakba, és foglyul ejtik a biinokkel
megterhelt és sokféle kivansagoktol izott asszonykakat,

Kik mindenkor tanulnak, de az igazsag megismerésére soha el nem juthatnak.

Mat. 24.42-43

Vigyazzatok * azért, mert nem tudjatok, mely oraban j6 el a ti Uratok.

*rész 25,13. Luk. 12,39-46.

Azt pedig jegyezzeétek meg, hogy ha tudna a haz ura, hogy az éjszakanak melyik szakaban j6
el a tolvaj: vigyazna, és nem engedné, hogy hazaba torjon.

"Az emberi nemnek nem szabad kipusztulnia errdl a bolygordl. "
(Stettinius)

STETTINIUS, Edward Riley (1900-1949)

Amerikai lizletember, politikus. 1934-t01 1940-ig a US Steel elndke. 1940-t0l a
Nemzetvédelmi Tandcs Tanacsado Bizottsdganak tagja. 1941-t0l 1943-ig Roosevelt
kiilonleges tanacsaddja és munkatarsa, az 0 feladata volt a hadiipari termelés megszervezése,
valamint a k6lcsonbérleti tigyek intézése. 1943-44-ben kiiliigyminiszter-helyettes, az anglo-
amerikai targyaldsokon vesz részt Londonban, illetve szervezi az Egyesiilt Nemzetek
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Iétrehozasanak el6keszitd konferenciajat Dumbarton Oaks-ban. 1944-t61 Hull utodakent
kiiliigyminiszter 1945 juliusaig. 1945-46-ban az Egyesiilt Allamok ENSZ-nagykdvete.

VILAGVEGE? - VILAGBEKE? Oveges Jozsef.

Japanra lehullott az els6 atombomba, k6zdlték nagy betiikkel az Gjsdgok. A hir varatlanul jott.
A bomba Hiroshimaban robbant 1945. augusztus 5-én. A varos eltiint a fold szinérél. A
halottak szdma 90000, stilyosan sebesiilt 70000. A méasodik bomba harom nappal késébb
Nagasaki felett robbant. Eredmény: 306500 halott. Egy harmadik, az elsd kettonél is
hatalmasabb bomba, a "Big Boy" készen allott. A szovetségesek felszolitottak Japant, hogy
vizsgalja meg a bombak hatasat és lassa be, hogy az ellendllas céltalan, hacsak azt nem akarja,
hogy hasonlo pusztulas érje a tobbi varosokat is. Japan belatta és 14-én feltétel nélkiil
megadta magat. A "Big Boy" alkalmazasara mar nem kertilt sor.

A szkeptikusok VIII. orszagos konferencidjan Székesfehérvaron Both El6d csillagész, a
Magyar Urkutatasi Iroda igazgatéja tartott eléadast Kozmikus karambolok cimmel. Attekintve
a Naprendszerben talalhat6 apro égitestek leltarat, becsléseket adott a kisbolygo-
becsapddasok valdszinliségére, ismertette a Foldbe {itk6z0 aszteroida mérete €s a pusztitas
feltételezhetd mértéke kdzotti Osszefiiggést, s megemlékezett a dinoszauruszok 65 millid
évvel ezel6tt tortént hirtelen kihaldsarol is. Hibasnak értékelte a kiilonb6z6 médiumok
szenzéacidhajhdsz hozzaallasat a napjainkra szinte rendszeressé valt pesszimista joslatokhoz,
amelyek szerint bolygonk azonnal elpusztulhat barmelyik f6ldsarol6 kisbolygoval torténd
"talalkozas" kovetkeztében. Hangstlyozta, hogy nem szabad kdnnyelmiien hitelt adni az alig
ismert palyaju aszteroidakkal torténd fenyegetéseknek s igyekezett mindenkit megnyugtatni,
hogy ezek a modern kori vilagvégék eddig mindig elmaradtak.

Dr. Luther Marton alkalmas személyiség volt arra, hogy sok legenda és anekdotat szdjenek
réla. Luther kordban még javaban hittek a boszorkanyok és 6rdogok 1étezésében,
természetfeletti hatalmak miikodésében és a vilagvége kozelségében. Ezek a legendak és
anekdotak sokszor nem tartalmazzak a teljes igazsagot, de a torténetek rendkiviil
szérakoztatoak.

Luther és a fak kapcsolatdhoz még legendak sokasaga fliz0dik. Az egyik legismertebbet még
megemlitjiik, ami egy ismert sz6las: " HA TUDNAM, HOGY HOLNAP LESZ A
VILAGVEGE, ULTETNEK MA EGY KIS ALMAFAT!",

Az apokalipszist ritkan irjak olyan plasztikusan, mint a Gilgames eposzban, az emberiség elsd
hdskolteményében, ahol az all, hogy a viharok a nappalt éjszakava teszik, s a Fold eltorott,
mint egy edény. Ennek a nyomait talalta meg a Der Spiegel cim{i német hirmagazin online
kiadasa szerint egy kutatocsoport a jordaniai sivatagban. A tudosok ugy vélik, hogy a Jordania
¢s Szaud-Arabia hatarvidékén eltertild oriasi krater a kékorszak k6zEépsd szakaszaban, ugy
tizezer évvel ezelott keletkezhetett egy tobb mint 100 méter atmérdjii meteorit becsapodasa
nyoman. {gy minden bizonnyal ez lehet az egyik alapja a Gilgames eposznak és az 6zonviz
legendéjanak is.
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Irodalomjegyzék:

Motto: ,,Akik keveset tudnak a tudomanyrol, és akik keveset értenek a vallashoz,
vitatkozhatnak egymassal, ¢és akik figyelik 6ket, azt gondolhatjak, hogy ez a tudomany ¢és a
vallés kozti vita, de valojaban csak a tudatlansag két formaja kozti 6sszelitk6zés” Robert
Millikan

,»Csak a tudomany vagy a vallas terén iskolazatlan emberek gondolhatjdk azt, hogy ez a kettd
szemben all egymassal.” Paul Sabatier (Nobel-dij 1912, vegyész)

Woody Allen
NEKED ateista vagyok, Istennek viszont a Kitarto Ellenzék.

Békés Gellért: Istenkeresés

Jean Guitton: Isten ¢és tudomany

Keith Wart: Isten véletlen sziikségszeriiség
Nemesszeghy Ervin: Tudomany hit bolcselet
Beszélgetések az idok végezetérdl

Paul Davies : Isten gondolatai

Dr. Sipos Imre: A szabadsag diadala

Jaky Szaniszl6: Csodék ¢€s fizika

Dr. Torok Tibor: Természettudomany, vilagkép, vilagnézet, Istenhit
Paul Laberenne: A vilagok keletkezése
Vladimir Vukanovic: Tudomany és hit
Richard Dawkins: A vak orasmester
Simonyi Kéroly: A fizika kultartorténete
Gyokossy Endre: Az Ostorténet

Hans Kiing: Credo
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